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Tiivistelma

osiaalialan  osaamiskeskustoimintaa koskevassa laissa
Sosaamiskeskusten tehtaviaksi maddritellidn muun muassa
sosiaalialan tutkimus-, kokeilu- ja kehittimistoiminnan toteutumisen
turvaaminen omalla toimialueellaan. Keski-Suomen sosiaalialan
osaamiskeskuksen toimintaa koskevassa suunnitelmassa kes-
keiseksi tehtdviksi on kiteytetty sosiaalialan pitkédntdhtdimen
kehittamistyon koordinoiminen ja tiedon tuottaminen ja vilittdminen
olemassa olevasta osaamisesta ja ongelmista (Haaki 2001a).
Kéaytdnnossa tdma tarkoittaa muun muassa tutkimustiedon wvilit-
tdmistd kdytannon toimijoille, teorioiden ja menetelmien kiytiantoon
soveltamista sekd arjen tietdmyksen ja innovatiivisten tyokaytintijen
julkisuuteen saattamista.

Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen toiminta on
ollut tdhédn saakka kehittamis- ja koulutusyhteistydpainotteista.
Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen tarve on kuitenkin noussut
esille useissa yhteyksissa.

Esiselvityksen tehtdvana on ollut Keski-Suomen alueen sosiaa-
lialan soveltavan tutkimuksen tarpeen selvittdminen ja verkoston
luominen sekd idean ja paikan 16ytdminen tutkimustoiminnalle.
Keskeisimpéna tavoitteena on ollut korkeatasoisen tutkimuksen
tekemisen ja kdytdntod hyodyntdvan tiedon kokoamisen yhdis-
taminen.

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen kokoavaksi teemaksi ja
kasitteeksi on esiselvitystehtdvan myota tdismentynyt sosiaaliset

innovaatiot.



Jyvaskyldan yliopiston ja Sitran ”Sosiaaliset innovaatiot, yh-
teiskunnan uudistumiskyky ja taloudellinen menestys: kohti
oppivaa yhteiskuntaa” -tutkimusprojektin méaritelman mukaan
innovaatio on idea tai kdytanto, joka

1) on uusi tai jota pidetddn uutena, ja joka
2) muuttaa vallitsevia kdytantdjd siten, ettd
3) seurauksena on kohonnut (teknologinen, taloudellinen

tai sosiaalinen) toimintakyky.

Maéritelmdn mukaan kaikki innovaatiot ovat sosiaalisia siind
mielessd, ettd ne muuttavat vallitsevia kdytdntdjd. Erotukseksi
teknologisista innovaatioista sosiaalisilla innovaatioilla voidaan
kuitenkin tarkoittaa sellaisia innovaatioita, joihin liittyy yhteis-
kunnan rakenteisiin kohdistuvia institutionaalisia muutoksia.
(Heiskala 2004).

Keski-Suomen alueella on meneillddn runsaasti kehittdmis-
hankkeita ja kokeiluja, joissa pyritddn luomaan uusia toiminta-
malleja ja kdytdntoja esimerkiksi sosiaalipalvelujen organisoi-
miseksi, sosiaalisten ongelmien kohtaamiseksi ja hyvinvoinnin
ylldpitdmiseksi. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen esiselvi-
tyksen visiona on, ettd Keski-Suomi toimii sosiaalisten innovaa-
tioiden kokeiluymparistona.

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen oleellisena tehtdvana on
tiedon hyodynnettivyyden edistiminen ja innovaatioiden merkityksen
osoittaminen empiirisesti. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen
painopistealueina ovat talldin erityisesti sosiaalisten innovaatioiden
kaytintoon juurruttamiseen liittyvdt kysymykset.

Alueellisesta ndkokulmasta sosiaalisten innovaatioiden tutki-
mukseen keskittyminen sopii sekd Jyvaskyldn yliopiston inno-
vaatiopolitiikkaan, korkeakoulujen aluekehitysstrategiaan ettd
Keski-Suomen maakuntaohjelmaan. Sosiaalialan sosiaalisten

innovaatioiden tutkimiseen panostaminen juuri Keski-Suomen
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alueella ja Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen yhtey-
dessd on tarkoituksenmukaista ja ajankohtaista myos sikili, ettd
Jyvaskylan yliopistoon on syksylld 2003 perustettu Sosiaalisten
innovaatioiden foorumi (SIF). Foorumin tehtdvdna on
1) toimia sosiaalisten innovaatioiden tutkijoiden ja yhteis-
tyotahojen kohtaamispaikkana,
2) kehittad mahdollisuuksia sosiaalisten innovaatioiden
laaja-alaiseen soveltamiseen ja toimia yritysten, kuntien ja
organisaatioiden tarpeisiin sovitettujen tutkimus- ja kehitta-
mishankkeiden organisoijana ja koordinoijana seka
3) verkostoitua alan huippuosaajien kanssa ja toimia linkki-

nd kansainvilisiin yhteyksiin.

Toiminnan organisointimalleja kehitellddn parhaillaan. Sosiaa-
lialan soveltava tutkimus on yksi Jyvdskyldn yliopiston Sosi-
aalisten innovaatioiden foorumin teema-alue.

Jyvaskylan yliopiston Sosiaalisten innovaatioiden foorumin
yhteistyotahona Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus
toimii

1) sosiaalialan tutkijoiden, asiantuntijoiden ja kdytdnnon toi-
mijoiden sekd kuntien, organisaatioiden ja jarjestdjen edus-
tajien kohtaamispaikkana ja oppimistilana sekd

2) sosiaalialan sosiaalisten innovaatioiden kidytintoon vi-

littdjdnad ja juurruttajana.

Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen yhteyteen tarvi-
taan
1) tutkimuskoordinaattori, joka
— tekee yhteisty6td Sosiaalisten innovaatioiden foorumin
kanssa,
— toimii yhteyshenkilond ja huolehtii tiedonkulusta yliopis-

ton, ammattikorkeakoulun, kuntien ja jarjestdjen valilld,



— koordinoi sovellettavissa olevan tutkimustiedon tuotta-
mista ja valittdimistd sekd olemassa olevan tutkimustiedon
hyodynnettdvyyden ja kdytantoon juurruttamisen edista-

mista.

Tutkimuskoordinaattorin tehtdvid ohjaa
2) tutkimusyhteistyoryhmd, johon kuuluu yliopiston,
ammattikorkeakoulun, kuntien sosiaalijohdon ja muiden
yhteisty6tahojen edustajia.
Lisdksi tarvitaan
3) monitieteinen tutkimusohjelma, johon liittyvaa tutki-
muksen ja kdytannon yhteyttd koordinoivat ja edistavit
Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen yhteydessa
toimiva tutkimuskoordinaattori, tutkimusyhteistyéryhmad ja

Jyvaskylan yliopiston Sosiaalisten innovaatioiden foorumi.



1.

Johdanto

amad raportti on syntynyt “Sosiaalialan soveltavan tutkimuk-
Tsen tarve Keski-Suomessa” —esiselvityksen tuloksena. Esisel-
vityksen tehtdvidnd on ollut 1) Keski-Suomen alueen sosiaalialan
soveltavan tutkimuksen tarpeen selvittaminen, 2) Keski-Suomen
alueen sosiaalialan tutkimuksen ja kdytdnnon yhteistyon vah-
vuuksien miettiminen ja 3) verkoston luominen ja idean ja paikan
l6ytaminen tutkimustoiminnalle.

Esiselvitys on toteutettu perehtymaélld valtakunnallisiin ja alu-
eellisiin sosiaalialan tutkimusta ja kehittdmistd koskeviin linjauk-
siin, osallistumalla Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen
ja sen yhteistyotahojen kokouksiin ja seminaareihin, tekemalla
kysely Keski-Suomen kuntien sosiaalijohdolle ja haastattelemalla
sosiaalialan tutkijoita, toimijoita ja hallintohenkiloita.

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen kokoavana teemana ra-
portissa ovat sosiaalialan sosiaaliset innovaatiot ja keskeisend
yhteisty6tahona Jyvéskyldan yliopiston Sosiaalisten innovaatioi-
den foorumi. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen organisoimi-
seksi ja tutkimustoiminnan kdynnistdmiseksi raportissa esitetddn
monitieteinen tutkimusohjelma ja tutkimuksen organisoimiseksi
esitetddn 1) tutkimuskoordinaattorin palkkaamista, 2) tutkimus-
yhteistyéryhmien kdynnistdmistd ja 3) monitieteisen tutkimus-

ohjelman perustamista.



Raportti koostuu kolmesta kokonaisuudesta. Luvuissa 2-4 esi-
tellddn sosiaalialan kehittdmistd ja sosiaalialan tutkimustiedon
tarvetta koskevia kansallisia linjauksia ja alueellisia ndkoékulmia.
Luvussa 5 tarkastellaan sosiaalialan tutkimuksen sovellettavuu-
teen ja yhteiskunnalliseen vaikuttavuuteen liittyvid kysymyksia.
Luvussa 6 esitellddn ehdotus sosiaalialan soveltavan tutkimuk-

sen ideaksi ja organisoimiseksi.
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2.

Esiselvityksen tausta

eski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus on aloittanut toi-
Kmintansa vuoden 2002 alussa. Toimintaan ovat tulleet mu-
kaan 1dhes kaikki keskisuomalaiset kunnat, Jyvaskyldn yliopisto,
Jyvaskyldan ammattikorkeakoulu ja maakunnan sosiaali- ja terve-
ysalan oppilaitokset sekd keskeisimmat alan palveluita tuottavat
jarjestot.

Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen toimintaa kos-
kevassa suunnitelmassa (Haaki 2001a) osaamiskeskuksen kes-
keiseksi tehtdvéksi on kiteytetty sosiaalialan pitkdn tdhtdimen
kehittdmistyon koordinoiminen'. Kehittamistyon koordinoimi-
nen edellyttda tiedon tuottamista ja vilittdmisti olemassa olevasta
osaamisesta ja ongelmista (mt., 14). Lisdksi Keski-Suomen sosi-
aalialan osaamiskeskukselta odotetaan muun muassa tiedotusta,
asiantuntijarekisterin ylldpitimistd, konsulttiavun tarjoamista,
sosiaalialan imagon kohottamista ja tutkimuksen ja kiytinnon
vuoropuhelusta huolehtimista. Kdytdnnossd tama tarkoittaa muun
muassa tutkimustiedon vilittdmistd kdytannon toimijoille, teorioi-

den ja menetelmien kiytintoon soveltamista sekd arjen tietdimyksen

' Suunnitteluty6ta varten toteutettiin Keski-Suomen alueella kuntakier-
ros, jossa osaamiskeskuksen suunnittelija Raili Haaki tapasi kaikkien
30 kunnan edustajat kuntakdynneilld ja alueellisissa tapaamisissa
(ks. Haaki 2001b). Kuntien edustajien lisdksi Haaki keskusteli ope-
tuksen, tutkimuksen ja jarjestdjen edustajien kanssa.
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ja innovatiivisten tyokdytantdjen julkisuuteen saattamista.
Valtakunnallisen osaamiskeskusehdotuksen (12/2000) mu-
kaan sosiaalialan osaamiskeskusten tehtdvand on ”sosiaalialan
osaamisen kehittdminen siten, ettd siihen liittyy tutkimus- ja kehittd-
mistoiminta, joka vidlittyy opetussisiltijen kehittimiseen ja uudistaa
tyokaytantoji ja palvelutuotantoa”. My0s sosiaalialan osaamiskes-
kustoimintaa koskevassa laissa maédritellddn osaamiskeskusten
tehtdvdksi turvata toimialueellaan muun muassa “sosiaalialan
tutkimus-, kokeilu- ja kehittidmistoiminnan toteutuminen”.
Tutkimustoiminta ja tutkimustiedon viélittdminen ovat oleelli-
nen osa sosiaalialan osaamiskeskusten tehtdvid. Osaamiskeskuk-
set ovat kuitenkin eri tavalla profiloituneita ja my6s tutkimuksen
suhteen erilaisia ja eri vaiheissa. Keski-Suomen sosiaalialan osaa-
miskeskuksen toiminta on ollut tdhédn saakka kehittamis- ja kou-
lutusyhteistyopainotteista. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen
tarve on noussut esille useissa yhteyksissd: osaamiskeskuksille
tulleissa arviointitutkimuspyynndissd, yliopiston eri oppiaineisiin
kohdistuvissa kdytantoon kytkeytyvien tutkimusten kysynndsss,
kuntien tarpeissa saada tutkimukseen perustuvaa tietoa sosiaa-
lialan suunnittelun ja pddtoksenteon tueksi sekd jdrjestdjen esit-
tamissd toiveissa tutkimusohjelmien toteuttamisesta esimerkiksi
lastensuojelun sijaishuollon tai vammaisryhmien palveluiden
jarjestamisen pohjaksi. Sosiaalialan tutkimustiedon tarve on to-
dettu my6s vuonna 2003 valmistuneessa Keski-Suomen maakun-
taohjelmassa. Sosiaalialan osaamisen syventdmiseksi on nyt aika
kdynnistdd tutkimustoimintaa (ks. kuvio 1 seuraavalla sivulla).
Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen kannatusyhdis-
tys ry:n vuoden 2004 toimintasuunnitelmaan on yhdeksi tehta-
viksi ja tavoitteeksi kirjattu tieteellisen ja kokemuksellisen tiedon

yhdistdaminen. Tadma tehtdva on jaoteltu osa-alueisiin, jotka ovat
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Sosiaalialan soveltava tutkimus

Tutkimusyhteistydryhmat

Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus -- KOSKE

Yhteistyéryhmit
[ P = v
s S
Kéytdnnén toimijat

Kuvio 1.

1) monitieteisen / moniammatillisen tutkimuksen edistdminen,
2) tutkimusyhteyksien synnyttdminen erityisesti sosiaali-
alan soveltavan tutkimuksen alueella,

3) tieto- ja asiantuntijapankkien sekd koulutuskalenterien
yllapito,

4) yhteisen kehittdmis- ja keskustelufoorumin tarjoaminen
kdytannon toimijoille, tutkijoille ja koulutuksen jarjestdjille.

Kehittdmis-, koulutus- ja tutkimushankkeiden koordinointi ja
synnyttdminen mainitaan toimintaohjelmassa myo6s ammattitai-
don parantamiseen tdhtddvien toimenpiteiden yhteydessa.
Tutkimustoiminta liittyy kiintedsti my0s sosiaalialan osaamis-
keskusten historiaan. Sosiaalialan osaamiskeskusten edeltdjid
ovat opetussosiaalikeskukset, joista ensimmdinen perustettiin
vuonna 1986 Jyviaskyldan. Opetussosiaalikeskuksen luoma poh-
ja on ollut tarked Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen

toiminnan kdynnistdmisessd. Paikallinen opetussosiaalikeskus-
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toiminta painottui pitkalti sosiaalityén tutkimuksen, koulutuk-
sen ja kentdn viliseen yhteistoimintaan. Tutkimukseen liittyvid
yhteistyoprojekteja toteutettiin 1dhinné Jyvaskylan yliopiston ja
Jyviaskyldan kaupungin vélisend yhteistyond. Vuonna 1995 Stakes
myonsi Jyvaskyldn opetussosiaalikeskukselle tutkimus- ja kehit-
tamispalkinnon. Sosiaalialan osaamiskeskuksia edeltanyttd ope-
tussosiaalikeskustoimintaa voidaan siten pitdd yhtend esimerkki-

né sosiaalialan tutkimuksen ja kdytdnnon yhteistyOsta.

2.1. Esiselvityksen tavoitteet ja toteuttaminen

Esiselvityksen tarkoituksena on kartoittaa soveltavan tutki-
muksen tarvetta, tutkimuksen organisoitumis- ja verkostoitu-
mismahdollisuuksia ja rahoitusvaihtoehtoja. Sen rahoitukseen
ovat osallistuneet Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen
lisdksi Jyvéaskyldn yliopisto, Jyvaskyldan ammattikorkeakoulu,
Jyvaskylan kaupunki, Jyvaskyldn maalaiskunta ja Keski-Suomen
kehittdmisrahasto. Esiselvitys on toteutettu lokakuun 2003 ja
tammikuun 2004 vilisend aikana.

Esiselvityksen ohjausryhmén ensimmadisessd kokouksessa
sosiaalialan soveltavan tutkimuksen tavoitteeksi kirjattiin kor-
keatasoisen tutkimuksen tekemisen ja kidytintod hyodyntavan
tiedon kokoamisen yhdistiminen. Liséksi esiselvityksen péaa-
madrdksi asetettiin Keski-Suomen alueen vahvuuksien miet-
timinen, verkoston luominen ja idean ja paikan l6ytiminen
tutkimustoiminnalle.

Ohjausryhmén kokouksessa todettiin, ettd suurimmat ongel-
mat kohdataan yleensd siind vaiheessa, kun mietitddan, miten
tutkimustieto saadaan siirretyksi sovellettavassa ja hyodynnet-

tdvassd muodossa kuntien ja perustason toimijoiden kayttoon.
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Esiselvityksen kannalta oleellisin kysymys ei siten ole se, missd
tutkimusta tehddan vaan pikemminkin se, milla tavalla tutkimus
olisi soveltavaa ja hyddynnettavissd olevaa. Sosiaalialan sovellet-
tavissa olevan tutkimustiedon tuottamisen lisdksi ohjausryhma
piti tdrkednd olemassa olevan tutkimustiedon kokoamisen ja
koordinoimisen mahdollisuuksien pohtimista.

Esiselvitys on toteutettu ohjausryhmén hyvéksymén suunni-
telman mukaisesti perehtymalld valtakunnallisiin ja alueellisiin
sosiaalialan tutkimusta ja kehittdmista koskeviin linjauksiin,
osallistumalla Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen ja
sen yhteisty6tahojen kokouksiin ja seminaareihin, esittelemalld
esiselvitystyotd, tekemaélld kysely Keski-Suomen alueen sosiaa-
lijohdolle ja haastattelemalla sosiaalialan tutkijoita, toimijoita ja
hallintohenkil6itd sekd Keski-Suomen alueella ettd muualla Suo-

messa (ks. liite 1).
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3.

Kansallisia linjauksia sosiaalialan
tulevaisuuden turvaamiseksi

osiaalialan toimintaympaéristé on muuttunut huomattavasti
Sviime vuosina. Merkittdvid muutoksia ovat olleet vdeston
ikddntyminen, alentunut syntyvyys, maan sisdinen muuttolii-
ke, kansainvélistyminen ja kuntatalouden sekd koko julkisen
talouden epdvakaat ndkymat. Myos alueelliset ja kuntien viliset
osaamis- ja hyvinvointierot ovat kasvaneet 1990-luvun aikana.
(Eronen ym. 1998; Hyvinvointibarometri 2003; Kainulainen, Rin-
tala & Heikkild 2001).

Tutkimusten mukaan hyvinvointivaltioon kuitenkin luotetaan
edelleen ja hyvinvointivaltioon — sekd kadytannossa ettd mieliku-
vissa — kytkeytyvét sosiaalipalvelut toimivat my6s luottamuksen
kittind. Erityisesti sosiaali- ja terveyspalvelujen ammattilaiset
herattavit edelleen luottamusta ja toimivat siten erdanlaisina vi-
littamisen ammattikuntina. Luottamuksen ja palvelujdrjestelm&an
luottamisen mahdollisuuden on todettu olevan tarkedd yksiloi-
den hyvinvoinnin kannalta. Luottavaisuutta — tai pikemminkin
sen vastakohtaa epéluottamusta — kuvaa sellainen asenne kuin
“kukaan ei vélitd” ja “kaikki ajattelevat omaa etuaan”, ja tdllai-
sen kokemuksen kanssa eldminen heikentda oleellisesti terveytta
ja selviytymiskykyé erityisesti kriisitilanteissa, toteaa Julkunen
(2003, 36).
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Sosiaalialan tulevaisuuden turvaamista koskevan valtioneu-
voston periaatepaatoksen (2003) ja Sosiaalialan kehittdmishank-
keen (2003) mukaan sosiaalisesta ja taloudellisesta turvallisuu-
desta huolehtiminen, yhtéldisten mahdollisuuksien takaaminen,
sosiaalisen yhteenkuuluvuuden ylldpitdminen ja ihmisten osal-
listumisen, tietojen ja kykyjen vahvistaminen muuttuneessa
toimintaympaéristossd asettavat uusia haasteita hyvinvointiyh-
teiskunnan koko palvelujdrjestelmalle. Esimerkiksi kuntien ika-
rakenteen eriytyminen ja vdestorakenteen muuttuminen ovat
pakottaneet etsimédan uusia palveluratkaisuja luottamuksen séi-
lyttamiseksi ja hyvinvoinnin yllapitdmiseksi.

Valtioneuvoston periaatepaatoksen (2003) mukaan olennaista
on, ettd yhteiskunnalliset palvelujdrjestelmit toimivat tehok-
kaasti ja tukevat ihmisten omatoimista suoriutumista (mt., 3).
Palveluiden kehittdmisessd painotetaan nykyistd enemmaén
koko sosiaalialan palvelujdrjestelmdn uudistamista. Palvelura-
kenteiden tulee perustua alueellisesti joustaviin ratkaisuihin,
ja palvelujen monipuolinen jdrjestiminen vaatii kuntien seka
yksityisen ja kolmannen sektorin yhteistyon kdynnistamistd. On-
gelmiin vastaaminen edellyttdd siten koko palvelujdrjestelmalta
joustoa, innovatiivisuutta ja verkostomaista tydskentelyotetta.
Téssé tilanteessa sosiaalialan keskeisind kehittdmiskohteina ovat
palvelujen saamisen turvaaminen, ja asiakasléht6isyyden ja laa-
dun parantaminen. My0s tyGtapoja, toimintarakenteita ja johta-
miskdytdntojd luvataan uudistaa. Pyrkimyksend on, ettd uudet
kdytannot ja tyomenetelmét perustuvat tutkittuun ja arvioituun
tietoon (mt., 5).

Sosiaali- ja terveysministerion strategisena tavoitteena on, ettd
ihmisten ty6- ja toimintakyky paranee, tyossa jatketaan pidem-
paan, hoidon tarve siirtyy mychemmaéksi, terveyserot kaventu-

vat ja koyhyys pystytddn pitdmaan kurissa (Lehto 2002). Téllai-
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nen linjaus, jossa tavoitellaan mahdollisimman vdhéan sosiaali- ja
terveyspoliittista kuormaa tuottavaa yhteiskuntaa, on Julkusen
(2003) sanoin “hyvinvointivaltion uuden politiikan” mukaista. Se
kaantaa katseita yhd enemman — paitsi aktiivisen — myds ennalta-

ehkdisevian sosiaali- ja terveyspolitiikan ja lapsuuden puoleen.
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4.

Alueellisia nakokulmia
sosiaalialan kehittaimiseen

yvinvointipalvelujen kehittdmisen ndkokulmasta muuttu-

neiden, maarillisesti laajenevien ja laadullisesti vaativien
palvelutarpeiden turvaaminen on kunnille suuri haaste. Sosiaa-
li- ja terveyspoliittinen suunnittelu on noussut kunnissa uuden-
laisen keskustelun kohteeksi yhteiskunnallisen muutoksen ja
palveluissa kohdattujen ongelmien my6ta. Aiemmin hyvinvoin-
tipolitiikkaa hoidettiin pitkalti valtiollisen normi- ja ohjausjirjes-
telmén kautta, mutta nykydan haasteisiin vastaaminen edellyttaa
paikallista hyvinvointipoliittista pohdintaa ja paitoksentekoa.
(Kinnunen 2003.) Taloudellisten tekijéiden rinnalla kulttuuri-
set ja sosiaaliset tekijat ovat muodostumassa yhéd tarkeammiksi
alueiden kehitysehtojen muovaajiksi. Kansalaisten hyvinvointi
on yksi alueen sosiaalisten, kulttuuristen ja taloudellisten voi-
mavarojen ilmenemismuoto, ja siten myds alueen toiminnallisen
kehityksen lahtokohta.

Alueellisen erilaistumisen, vdestéryhmien vélisten hyvinvoin-
tierojen ja eriarvoisuuden kasvun seurauksena ongelmat ovat eri
alueilla erilaisia. Muuttunut yhteiskunnallinen tilanne ja uudet
kunnille langenneet tehtdvat merkitsevat kasvavaa tilausta myos
sosiaalialan tutkimustiedon tuottamiselle, olemassa olevan tiedon hyo-
dyntamiselle ja tutkimuksen ja kiytinnon vuoropuhelun edistamiselle
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(Kinnunen 2003, 5). Yhteiskunnallisten muutosten sosiaalisten
seuraamusten ja hyvinvoinnin vaihtelun tunnistaminen edellyt-
tdd myos paikallista, seudullista ja maakunnallista tiedontuotantoa, ja
tutkimuksen, opetuksen ja kiytinnon vuorovaikutusta. Téssa tehta-
vissa sosiaalialan osaamiskeskuksilla on tirked rooli. (Kansalaisten
tarpeista... 2002.)

Myos kasitys alueesta on muuttunut ja muuttumassa. Perin-
teisesti aluerakenteita on kuvattu kansallisen ja hierarkkisen
tuotanto-, hallinto- ja palvelukeskusverkoston kisittein, ja maa
on jaettu keskustoihin, semiperiferioihin ja periferioihin ja néi-
den vaikutusalueisiin (Kinnunen 2003, 160). Pyrkimys alueiden
erikoistumiseen ja esimerkiksi tietotekniikan laajamittainen
kayttoonotto ovat nyt purkamassa kansallista keskus- ja vaiku-
tusaluerakennetta. Viime aikoina huomio on kiinnittynyt yha
enemman alueiden viliseen keskindiseen kilpailuun, ja painopis-
te on alkanut siirtyd entistd vahvemmin alueen olemassa olevien
mahdollisuuksien hyodyntdmiseen.

Tiede- ja teknologianeuvoston julkaisussa Osaaminen, inno-
vaatiot ja kansainvilistyminen (2003) todetaan, ettd alueet koh-
taavat konkreettisesti samat kansainvélistymisen haasteet, jotka
vaikuttavat kansallisellakin tasolla. Alueiden ldahtokohdat ovat
kuitenkin erilaiset, ja menestyksellinen haasteisiin vastaaminen
edellyttdd alueen omien kehitystekijoiden vahvistamista. Alu-
eellisessa kehittamistydssa yha keskeisempad on kyky vahvistaa
innovaatiotoimintaa ja tdtd kautta alueen kilpailukykyad yhteis-
tyoverkostoissa, joissa ovat mukana erilaiset alueelliset toimijat,
kuten kunnat, jarjestot, yritykset ja korkeakoulut.

Aluekehityksen kannalta uusia mahdollisuuksia tarjoaa yli-
opistojen ja ammattikorkeakoulujen toistensa koulutusaloja
synergisesti tdydentdva yhteistyd (mt.). My0s opetusministerio

on laatinut oman strategiansa ja nostanut yliopistojen ja korkea-
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koulujen alueelliset vaikutukset vuoden 2003 tulosneuvottelujen
keskeiseksi tavoitteeksi. Tutkimustulosten hyodyntiminen ja inno-
vaatiotoiminta on tdssd yhteydessd keskeinen vaikuttavuuden
muoto.

Kuten alueellisille hyvinvointipoliittisille ohjelmille, my&s sosi-
aalialan soveltavalle tutkimukselle ja tutkimustiedon hy6dynnet-
tavyyden pohtimiselle on siten yhteiskunnallista tilausta. Hyvin-
vointipoliittiset ohjelmat kertovat hallinnollisesta toimintatavan
muutoksesta, jossa pyritddn verkostomaiseen laaja-alaiseen yh-
teisty6hon ja erilaista tietoa ja osaamista omaavien toimijoiden
keskindiseen vuorovaikutukseen. My0s innovaatiotoiminnan
mallit ovat viime vuosina muuttuneet siten, ettd innovaatioketjut
ovat osaksi korvautuneet innovaatioverkostoilla. Verkostomai-
sen toimintatavan painottaminen kertoo omalta osaltaan myds
yhteiskunnallisesta tilanteesta, jossa haetaan uudella tavalla
yhteistyokumppaneita ja yhteisid tapoja tunnistaa muuttunut
toimintaymparist ja sen avaamat mahdollisuudet. (Kinnunen
2003; Schienstock & Hamaéldinen 2001.)

4.1. Keski-Suomi sosiaalialan soveltavan
tutkimuksen kohdealueena

Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen toimiala kasittdd
30 kuntaa ja seitsemdn seutukuntaa. Vuoden 2003 huhtikuus-
sa alueella oli asukkaita 265 078. Oleellisia alueen kehitykseen
vaikuttavia tekijoitd ovat muun muassa vdeston keskittyminen
kasvukeskuksiin, vdeston ikddntyminen, kuntien talouden epa-
vakaus ja korkea ty6ttomyys. (Markkanen 2004.)
Keskisuomalaiselle sosiaalisektorille on omaleimaista jarjesto-

jen vahva rooli sekd palvelujen tuottajina ettd kehittamisfooru-
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meilla. Kolmannen sektorin toimijoiden erityisosaaminen nakyy
muun muassa lastensuojelun, paihdehuollon, kehitysvammapal-
veluiden ja vdkivaltatyon kentilld. Lisdksi Keski-Suomen sosiaa-
lialan tutkimus- ja kehittdmistyon voimavarana ovat Jyvaskyldan
yliopiston vahvuudet muun muassa lapsi- ja lapsuustutkimuk-
sen, lasten erityisvaikeuksien tutkimuksen, gerontologian, kult-
tuuripolitiikan ja kolmannen sektorin alueilla.

Keski-Suomen maakuntasuunnitelman (2002) mukaan Kes-
ki-Suomi kehittyy oppivana alueena, joka rakentaa aktiivisesti
maakuntaan tarvittavia tieto- ja innovaatioverkostoja. Jyvéasky-
ldn ja sen ympaériston menestyminen on perustunut osaltaan kor-
keakoulujen monipuoliseen koulutus- ja innovaatiopanokseen.
Yliopiston strategisena tavoitteena toimikaudella 2001-2004 on
yhteiskunnallisen ja alueellisen vaikuttavuuden lisdédminen.
Myds ammattikorkeakoulujen kehittamishankkeet ja kaytan-
noénldheisen tutkimus- ja kehitystyon vahvistaminen ovat alu-
eellisesti merkittdvid. Yliopiston ja ammattikorkeakoulun rooli
vahvistuu entisestddn yhteistyossa. Korkeakoulujen keskindisen
yhteistyon lisdksi tarvitaan vuorovaikutusta myds muiden alueen
toimijoiden kanssa. Tdssé tehtdvéssa Keski-Suomen sosiaalialan
osaamiskeskuksella on tdrked rooli korkeakoulujen ja tydelaman
verkoston solmukohtana (Jyvaskylan yliopiston... 2002, 14).

Keski-Suomen alueella on alkanut tai alkamassa uutta yh-
teisty6td ja uusia kdytantdjen kokeiluja kaikilla sosiaalihuollon
erityispalvelujen osa-alueilla, ja erityispalvelujen rinnalla myds
muut palvelut ovat parhaillaan yhteiskunnallisten muutosten
mukanaan tuomien uudelleenorganisoitumisen vaatimusten
kohteena. Vield 90-luvun loppupuolella — Verkostoituneet eri-
koispalvelut -hankkeen alkuvaiheessa — ylikunnallista yhteis-
tyOta ei erityisesti kaivattu tai osattu kaivata. Sen sijaan haluttiin

olla itsendisid ja véltettiin sitoutumista ulkopuolisiin palvelujen
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tuottajiin. Nyt Keski-Suomen kunnissa toivotaan sitd vastoin
yhtendisid toimintamalleja ja huomion kiinnittdmista laatuun ja
vaikuttavuuteen. Myds oman kunnan heikkoudet ja vahvuudet
palvelujen jdrjestimisessd ndhdéén ja halutaan nyt ndhda entista
selvemmin. Sosiaalialalla eletddn parhaillaan palvelujen ja koko
palvelujdrjestelmédn uudelleen rakentumisen aikaa. Alueellisen
kehittdmisen ndkokulmasta tilanne on kiinnostava: kehittimis-
hankkeiden yhteensovittamisen ja hyvien kiytintdjen juurruttamisen
kokeilualueena Keski-Suomi on sopivan kokoinen maakunta. (Markka-
nen 2004.)
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5. Tutkimuksen sovellettavuus ja
yhteiskunnallinen vaikuttavuus

rilaisista intresseistd ldhtevan tutkimuksen suhde yhteiskun-
E taan on erilainen. Vallitsevana vaikuttavuuden paradigmana
on kuitenkin ollut luonnon hallinta teknisten vélineiden avulla.
My6s vaikuttavuustutkimukset ovat siten keskittyneet enimmak-
seen luonnontieteisiin ja teknologiaan, ja jattaneet humanistiset
ja yhteiskuntatieteet yleisesti huomiotta (ks. esim. Arnold 2001;
Kolu 2003; Sipild 2003).

Kaytannostd irtautunut teoreettisen tiedon tavoittelu lakeineen
ja sédannonmukaisuuksineen muodostui tieteen ithanteeksi laajas-
ti yli tieteen rajojen jo 1600-luvulla. Tieteen keskittyessd luonnon
yleisiin sddannénmukaisuuksiin tiedon kdytannéllinen konteksti,
sen yhdistaminen yhteiskunnallisiin tarpeisiin ja ongelmiin on
muodostunut modernin tieteen katvealueeksi. Tatd katvealuetta
on luonnehdittu kulttuurimme sokeaksi pilkuksi. Sosiaalisten in-
novaatioiden merkityksen korostaminen kertoo osaltaan timan
ongelman ilmenemisestd myos yhteiskunnallisissa kdytannoissa
(Osaaminen, innovaatiot... 2003). Tieteen tuottaman tiedon luova
yhdistdminen arvojen ldpi tulkittuihin yhteiskunnallisiin tarpei-
siin muodostaa edelleen tutkimuksen yhteiskunnallisten vaiku-
tusten tavoittelua ohjaavan ydinhaasteen (von Wright 1987).

Habermas (1972) on jaotellut tieteen perusintressiensd perus-
teella luonnontieteellis-tekniseen, hermeneuttiseen ja kriittiseen

lahestymistapaan. MyShemmassé tuotannossaan hdn on tehnyt
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erottelun pddmaddrdrationaalisen ja kommunikatiivisesti ratio-
naalisen toiminnan vilille. Kun pddmaééararationaalinen toiminta
kohdistuu luontoon, kyse on teknisestd rationaalisuudesta. Kun
se kohdistuu sosiaaliseen maailmaan, kyse on strategisesta ratio-
naalisuudesta. Siind missd strategisesti rationaalisen toiminnan
lahtokohdat ja toimintatavat ovat ennalta maariteltyjd, kommu-
nikatiivisesti rationaalinen toiminta pyrkii kommunikaatioon
ja dialogiin kohteen kanssa. Tamd kommunikatiivinen asenne
maailmaa kohtaan mahdollistaa sekd toimijoiden keskindisen op-
pimisen ettd tavoitteiden tilanteisen muokkaamisen. (Habermas
1984.) Sosiaalialan tutkimuksen tuottamisen ja tutkimustiedon
hyodynnettdvyyden ndkokulmasta erottelun voi kiteyttdd siten,
ettd strategiseen toimintaan kytkeytyneen tutkimuksen rinnalla
tarvitaan tutkimuksen ja kdytannoén vuorovaikutukseen ja keski-
ndiseen dialogiin ja oppimiseen perustuvaa ja tdhtdavaa sosiaa-
lialan soveltavaa tutkimusta.

Yhteiskunnallisten kadytdntdjen muutokset ovat aina vuorovai-
kutteisia, ja my0s tutkimuksen yhteiskunnallinen vaikuttavuus
on luonteeltaan vuorovaikutusta (Giddens 1984, Habermas
1984). Tieteellisen tutkimuksen yhteiskunnallisella vaikuttavuu-
della voidaan tarkoittaa niitd tapoja, joilla tutkimustoiminta ja
sen tulokset muuttavat yhteiskunnallisia kédytantojd, ajattelu- tai
toimintatapoja. Vaikutukset levidvit ennen kaikkea sosiaalisissa
verkostoissa ja yhteistoiminnassa, ja ne ovat yleensd valillisig,
pitkélld aikajénteelld toteutuvia ja vaikeasti mitattavia. Tiedettd
ja innovaatioita koskeva tutkimus on osoittanut, ettd yhtaalta
tiede on vaikuttanut kdytdntdjda muuttavasti mutta toisaalta
my0s kdytannolliset ongelmat ovat johtaneet perustutkimuksen
kehittymiseen. My0s tieteen instituutiot, yliopistot ja tutkimus-
laitokset toimintatapoineen ja rakenteineen ovat siten osa inno-

vaatiojdrjestelmdd, jonka vuorovaikutussuhteet ja toimintatavat
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vaikuttavat osaltaan tutkimustiedon sovellettavuuden mahdolli-
suuksiin. (Kolu 2003, 164.)

Tutkimuksen sovellettavuudella sekéd tiedolla ja sen vaikutta-
vuudella on yhd suurempi merkitys yhteiskuntien kehityksessa.
Tama muutos on johtanut myos akateemisen tutkimuksen ja yli-
opistojen roolin uudelleen arvioimiseen. Suomessa tdma kehitys
on kulminoitunut opetusministerion ehdotuksissa yliopistoille
asetettavasta kolmannesta, yhteiskunnallisen vaikuttavuuden
tehtdvastd (Opetusministerio 2002).

Vaikka Suomi on hiljattain loistanut kansainvalisen kilpailu-
kykyisyyden kérjessd, Suomesta ei ole kestdvan sosiaalisen kehi-
tyksen mallimaaksi. Pdinvastoin, tdmén tdstd uutisoidaan, miten
esimerkiksi lastensuojelutapaukset lisddntyvét ja vaikeutuvat,
padihdeongelma laajenee ja monimutkaistuu, ty6ttomyys lisdan-
tyy, kdyhyys on entistd pysyvampédd ja vdeston ikddntyminen
merkitsee uusia haasteita koko yhteiskunnan jatkuvuudelle.

Sipildan (2003) mukaan yhteiskunnan tutkimuksen keskeinen
tehtdva on pitdad huolta yhteiskunnan perustoimintojen jatkuvuu-
desta. Yhteiskunnan ja kulttuurin tutkimusta tehdéén, jotta ihmi-
set eividt suostuisi tai olisi kdytettdvissd mihin tahansa itseddn ja
muita vahingoittaviin kédytantoihin ja hankkeisiin. Tutkimusta
tehddan myos siksi, ettd toimijoilla, hallitsijoilla ja paattajilld olisi
kéytettdvissd valintojensa ja tehtdviensd edellyttimad ymmarrys
ja tieto sekd mahdollisuus soveltaa sitd kdytannossd. Teorian
kirkkaus tai metodin kehittyneisyys eivit yksin riitd hyvan tutki-
mubksen kriteereiksi, vaan on kysyttdva tutkimuksen relevanssia
my0s sen yleison ndkdkulmasta, jolle tutkimus tai raportti on
kirjoitettu. Kdytdnnossa tdmad edellyttdd, ettd tutkimustuloksista
on raportoitava ihmisille heiddn omalla kielellddn kdyttden myds
niitd foorumeja, joita ihmisilld on muutenkin tapana seurata (mt.,
159-160).
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”Ei suuri tulevaisuus synny yksin siitd, ettd eri aloilla tehdddn
hyvéaa tutkimusta, sitd taytyy kyetd myos kdyttamaan hyvak-
si. Pitdd pystyd arvioimaan, missa yksittdiselld tutkimuksella
on merkitystd, mikd on sen pédtevyysalue. Sovelluksia varten
on osattava sovittaa harkiten yhteen loputon maara pienten
erillisten tutkimusten tuloksia. Ja mikad kaikkein tadrkein-
td mutta my0Os vaikeinta: meilld kaikilla pitdd olla viisutta
erotella tutkimustulokset niiden inhimillisen kéyttdarvon
mukaan. Markkinan ja luonnontieteiden tuolle puolen jaa

olennainen osa meidédn eldméastamme.” (Sipild 2003, 160)

5.1. Soveltavan ja perustutkimuksen suhde

Rajaa tieteellisen tutkimuksen ja soveltavan tutkimuksen valilla
pidetddn usein keinotekoisena. Esimerkiksi Erik Allardt (1987, 4)
on kommentoinut, ettd erottelu soveltavaan ja perustutkimuk-
seen ei ole teoriaan tai tieteellisen menetelman perustuva jako.
”Ei mydskddn ole niin, ettd perustutkimus valttdmatta olisi ilman
kdytannollisid seurauksia tai toisaalta, ettei soveltava tutkimus
voisi olla teoriaa suuresti kehittdvad. Itse asiassa yliopistoissa
suoritettava perustutkimus voi olla yhteiskunnan tarpeisiin
valittomasti liittyvad tai sitten ilman valitontd yhteiskunnallista
relevanssia. Soveltava tutkimus voi samaten kehittda teoriaa voi-
makkaasti tai olla teoreettisesti triviaalia”, toteaa Allrdt (1987, 4).
Erottelu soveltavaan ja perustutkimukseen on pikemminkin or-
ganisatorinen. Allardtin mukaan on mahdollista karkeasti jaotel-
len todeta, ettd perustutkimusta harjoitetaan yliopistoissa ja riip-
pumattomissa tutkimuslaitoksissa, joissa tulosten raportoiminen
on ainakin periaatteessa avointa ja joissa tutkimusta kehitetddn

tiedeyhteison oman ohjelman mukaisesti. Tulokset ovat talloin
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osa laajempaa ohjelmaa, jonka toteuttaminen edellyttdd pitkdn
aikavilin investointeja. Soveltava tutkimus voi puolestaan olla
my0s tilaustutkimusta, joka paittyy tilaustehtdvan loppuessa
riippumatta siitd, onko silld teoriaa kehittdvaa vaikutusta vai ei.
Tutkimustiedon ja sen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden vilil-
le vedettdva raja on yhteiskuntatutkimuksessa epamaéérdinen ja
se tapa, jolla tutkijat tatd suhdetta hahmottavat, riippuu omak-
sutuista episteemisistd asenteista. Jako perustutkimukseen ja
soveltavaan tutkimukseen on siten myds késitteellisesti hamaéra.
On epdselvédd, missd raja kulkee ja miten se méaritelladn. Esimer-
kiksi yhteiskuntatieteissd tehdddn sekd teoreettista soveltavaa
ja perustutkimusta ettd empiiristd peruskartoittavaa ja sovelta-
vaa tutkimusta, joka voi olla my®6s teoreettisesti orientoituvaa.
Soveltavan ja perustutkimuksen suhdetta on siten mahdollista
hahmottaa myos tutkimuksen painopistealueiden ndakokulmas-
ta. (Jyrkama 2003.) T4lloin monet tutkimuksista sijoittuvat sekd

perus- ettd soveltavan tutkimuksen alueille.

Perustutkimus Soveltava
tutkimus
Teoreettinen — "puhdas” — késitteellistdva
Empiirinen —"perus- — arvioiva,
kartoittava” kehittava
Jyrkama 2003.

Tutkimuksen sovellettavuus liittyy oleellisesti paitsi painotuk-
siin, ndkokulmiin, ja episteemisiin valintoihin, my6s tuotetun
tiedon hyoddynnettivyyden mahdollisuuksiin. Lea Pulkkisen
mukaan ”akateemisen tutkimuksen ja kdytannon lahentdmiseksi
olisi kehitettdva sekd soveltavan tutkimuksen instituutioita ettd
tieteen tiedotusta, jotta tieteen tulokset vilittyisivat nykyistd pa-
remmin kdytantoihin” (Kolu 2003, 168). Yhteistyorakenteet, jois-
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sa tutkimustiedon hyvéaksikéyttéjilla on riittdvd ammattitaito tut-
kimuksen hy6dynnettdvyyden arvioimiseksi, ovat tutkimusten
sovellettavuuden ja tieteen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden
vahvistamisen kannalta ensiarvoisia. Tutkimustiedon sovelletta-
vuuden lisddminen edellyttdd uudenlaista ndkékulmaa tietoon,
sen tuottamiseen ja merkitykseen seka tutkimuksen ja kdytannon
yhteyksien organisoimiseen (Hakala ym. 2003). Ongelmana on
kuitenkin alkuvaiheen padomarahoitus. Sovellettavuuden ja vai-
kuttavuuden ndkokulmasta taloudellista panostusta tarvittaisiin
erityisesti toimijoille ja instituutioille, jotka pyrkivat hyodynta-

maan tutkimusten tuottamaa tietoa (mt., 181).

5.2. Hankkeiden arvioinnista tutkimuksen ja
kehittaimisen vuorovaikutukseen

Samalla kun jako soveltavaan ja perustutkimukseen on ehkd
entisestddnkin hamaértynyt, implementaatiotutkimus ja evalu-
aatiotutkimuksen nopea yleistyminen ovat tuoneet kysymyksen
tutkimuksen sovellettavuudesta osaksi tutkijoiden arkipdivaa.
Erityisesti arviointitutkimuksen kysyntd on hankerahoitusten
myo6td lisddntynyt huomattavasti.

Arviointitutkimusta on monenlaista, ja erilaiset arviointikysy-
mykset edellyttdvit erilaisia menetelmid. Sosiaalialalla avioinnin
perusajatus on yleensa eri suuntauksilla yhteinen. ” Arvioinnissa
selvitetddn ja madritellddn (1) jonkin intervention, palvelun tai
hankkeen (2) arvo (3) mahdollisimman luotettavilla, systemaatti-
silla tai tieteellisilla menetelmill, ja (4) tédtd tietoa hyddynnetaan
paatoksenteossa ja toiminnan kehittdmisessd, jotta voisimme pa-
remmin edistdd hyvinvointia yhteiskunnassa” (Paasio 2003).

Arviointitutkimuksen kasvuvauhti on ollut Suomessa viimei-
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sen kymmenen vuoden aikana ainutlaatuisen nopea. Erityispiir-
teend arviointitutkimuksen suosiota selittdd sen yhteys hallintota-
van muutokseen, joka yhdessd laman ja EU-jdsenyyden kanssa on
vaikuttanut oleellisella tavalla tutkimuksen ja vallan suhteeseen.
Hallintokielessd tdtd doktriinia sanotaan uudeksi julkishallinto-
ajatteluksi, New Public Managementiksi (Sulkunen 2003, 116).

Sulkusen (2003) mukaan sosiaalialan tavoite- ja puiteohjauk-
sessa on viime vuosina korostunut ajattelu, jonka mukaan ideat
tulevat hallinnon ndkékulmasta alhaalta ylospdin. Sosiaalityos-
sd tdmad ajattelu on saanut “romanttisen rationalismin piirteita:
ihmiset ovat luovia, ja innovaatioiden on annettava kehittya ja
kasvaa alhaalta ylospdin” (mt., 177). Suunnittelun tukemisen
sijasta tutkimuksen tehtdvidksi jdd siten arvioida ja tunnistaa
hyvit kdytannot ja vahvistaa niitd. Tdhan liittyy ongelmia, jotka
osaltaan estdviét ja vaikeuttavat tutkimuksen ja kdytannoén vuo-
rovaikutusta.

Tutkimustiedon hy6dyntamistd kehittamishankkeissa vaikeut-
taa esimerkiksi se, ettd tutkijat kutsutaan paikalle liilan myo6h&an:
vasta siind vaiheessa, kun hankkeiden rahoituksesta ja henkilos-
tostd on padtetty ja hankkeeseen liittyvéat intressit on jo kirjattu.
Tutkijoilta ja muilta asiantuntijoilta ei valttamatta tdtd ennen ole
kysytty mielipiteitd. Tahédn liittyen hankkeita ei ole aina voitu
my0skddn suunnitella niin, ettd niiden tuloksellisuutta voitaisiin
arvioida. Jokaista uutta ideaa ei toki ehdi, kannata, eikd ole syyta
tutkia, mutta tutkijoilla on usein aikaisemmista kokemuksista
tietoa, jota kannattaisi hyodyntdd erityisesti pilottihankkeissa
(Sulkunen 2003, 119).

Usein tutkijat my0s poistuvat kuvioista liian aikaisin. Tdma on
oleellista erityisesti silloin, kun tehtdvana on hankkeiden vaikut-
tavuuden arviointi. Hankkeet saavat lopullisen sisdltonsad usein

vasta arvioinnin aikana, eiviatkd mahdolliset pysyvat kdytannot
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valttdmattd ole samoja, joita arvioitsijat ovat kommentoineet.

Arviointitutkimukseen liittyy myos intressisidoksia, jotka voi-
vat olla kyseenalaisia. Arvioinnin maksaa péddasiassa sama taho,
joka maksaa myds arvioitavat hankkeet. Erityisen hankala tilanne
on silloin, kun arvioidaan rahoittajaa itsedan. Arviointitutkimus-
ten toteutusta suunniteltaessa on syytd huomioida myos se, ettd
arvioitsijat saattavat olla ovat lyhyissd tyosuhteissa ja siten huo-
mattavan riippuvaisia arvioinnin kohteesta ja rahoittajasta. (mt.)

Projektimaisuus tuo kehittdimishankkeisiin my6s tiedon
hyodyntamistd ja valittdmistd estavad sekd tutkimuksen ja kay-
tanndn vuorovaikutusta hankaloittavaa lyhytjannitteisyytta.
Tutkimuksen ja kdytdnnon yhteyden puuttuminen johtaa pahim-
millaan tilanteeseen jossa suunnittelu- ja hallintoporras syottaa
suorittavalle portaalle kehittdmisen nimissa tehtavig, joilla ei ole
mitddn kosketuspintaa arkitodellisuuden kanssa (Siltala 2003, 7).
Esimerkiksi EU-rahoituksessa byrokratia ja projektien kdynnista-
miset ja alasajamiset vievit usein suhteettomasti aikaa ja voimia,
eikd hyvillekddn innovaatioille ole usein toimivia tiedon ja taidon
jakamisen ja levittdmisen kanavia eikd vanhojen toimintamallien
muuttamisen tai uusien vakiinnuttamisen mahdollisuuksia (Jul-
kunen 2003, 30).
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6.

Ehdotus sosiaalialan soveltavan
tutkimuksen ideaksi ja organisoimiseksi

6.1. Sosiaaliset innovaatiot

osiaalialan soveltavan tutkimuksen kokoavaksi teemaksi ja
késitteeksi on esiselvitystehtdvan myo6ta tdismentynyt sosiaa-
liset innovaatiot.

Sosiaalisilla innovaatioilla tarkoitetaan eri yhteyksissa eri asi-
oita, esimerkiksi uusia organisaatiomuotoja, ohjaus- ja sddntely-
malleja tai eldméntapoja, jotka ratkaisevat ongelmia aikaisempaa
paremmin ja ovat riittdvén arvostettuja imitoitaviksi ja/tai insti-
tutionalisoitaviksi. (Schienstock 1999.) Innovaatio on kuitenkin
maédritelty eri asiaksi kuin idea tai implementaatio. Ideaa ei ole
vield sovitettu olemassa olevaan institutionaaliseen kontekstiin
eikd se siten tuota muutoksia kdytannoissd (Heiskala 2003, Ro-
gers 1995, Saari 1998).

Jyvaskyldan yliopiston ja Sitran Sosiaaliset innovaatiot, yh-
teiskunnan uudistumiskyky ja taloudellinen menestys: kohti
oppivaa yhteiskuntaa -tutkimusprojektin méaéaritelman mukaan
innovaatio on idea tai kdytanto, joka

1) on uusi tai jota pidetddn uutena, ja joka
2) muuttaa vallitsevia kdytantdjd siten, ettd
3) seurauksena on kohonnut (teknologinen, taloudellinen

tai sosiaalinen) toimintakyky.
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Madritelmdn mukaan kaikki innovaatiot ovat sosiaalisia siind
mielessd, ettd ne muuttavat vallitsevia kdytantdjd. Erotukseksi
teknologisista innovaatioista sosiaalisilla innovaatioilla voidaan
kuitenkin tarkoittaa sellaisia innovaatioita, joihin liittyy yhteis-
kunnan rakenteisiin kohdistuvia institutionaalisia muutoksia.
(Heiskala 2004).

Valtion tiede- ja teknologianeuvoston kansalliseksi strategiaksi
nostaman Osaaminen, innovaatiot ja kansainvélistyminen (2003,
5-6) julkaisun linjauksen mukaan teknologisten innovaatioiden
rinnalla tarvitaan méarédtietoista panostamista sosiaalisten inno-
vaatioiden tuottamiseen, jotta yhteiskunnallinen ja sosiaalinen
kehitys eivit eriydy talouden ja teknologian kehityksestd. Jul-
kisella sektorilla on katsauksen mukaan erityisvastuu luovien
innovaatioympadristéjen kehittamisestd ja yllapidosta, ja tiede- ja
teknologianeuvoston klusteriohjelmat on suunnattu erityisesti
sosiaalisten innovaatioiden ja palveluinnovaatioiden syntymisen
edistamiseen (Suomen tieteen tila ja taso, 2003). Innovaatiotoi-
minnan kehittdmiseksi lisdtddn katsauksen mukaan tutkimus-
ja innovaatiorahoitusta. Rahoituksen kehittdmisen p&ddkohteita
ovat 1) koulutus, tutkimustiedon kehittdminen ja tutkimustiedon
laaja-alainen lisiddminen, 2) sosiaalisen ja teknologisen innovaatiotoi-
minnan vahvistaminen ja 3) innovaatiorahoituksen joustava ja asian-
tunteva kehittidminen (mt.).

My§s Sosiaali- ja terveysministerion Sosiaalialan kehittdmisoh-
jelman (2003) sekd Suomen Akatemian Suomen tieteen tila ja taso
(2003) teoksen linjausten mukaisesti maassamme on panostetta-
va entistd mddratietoisemmin sosiaalisten innovaatioiden tuotta-
miseen. Keskeisten tavoitteiden joukkoon on samalla otettava
yhteiskunnallisesti ja sosiaalisesti kielteisten kehitystekijoiden
torjuminen. Tdmd laaja kokonaisuus muodostaa ldhivuosien

kansallisen strategian ytimen.

33



Tiede- ja teknologianeuvoston Osaaminen, innovaatiot ja kan-
sainvilistyminen -katsaus (2003) alkaa toteamuksella, ettd Suomi
on parantanut merkittdvasti asemiaan kansainvilisessa kilpailus-
sa. 90-luvun laman jalkeen Suomessa on pystytty menestykselli-
sesti yhdistdim&an tiedon ja osaamien laaja-alainen tuottaminen
ja taloudellinen hyédyntdminen myos muihin tavoitteisiin, kuten
hyvinvoinnin ja kestdvdn kehityksen edistimiseen. Laaja-alainen
lahestymistapa voi olla Suomen panos eurooppalaisen tutkimus-
ja innovaatioalueen kehittdmiseen. Ongelmana meilld on kuiten-
kin muun muassa korkealla pysytteleva ty6ttomyys.

1990-luvun epdvakaa yhteiskuntakehitys on lisdannyt muitakin
sosiaalisia ongelmia. Niihin ei voi vastata perustamalla loputto-
masti uusia palveluja tai virastoja, eikéd téllaisten perustaminen
vastaisi muutenkaan uuden hyvinvointiajattelun suuntaviivoja.
Jalkiekspansiivisessa hyvinvointivaltiossa myds sosiaalialan so-
siaalisten innovaatioiden kysyntd on siten suurempaa kuin kos-
kaan. (Julkunen 2003.)

Sosiaalisiin innovaatioihin panostamisen puolesta puhuu
my0s se, ettd sekd laman aikaiset ettd 2000-luvun alussa tehdyt
tutkimukset osoittavat eri alueiden ja kuntien toimintapolitii-
kalla olevan vaikutusta myds sosiaali- ja terveyspalveluihin.
Samalla rahoitustasolla olevissa kunnissa on siis eroja. Tama
nikyy esimerkiksi pdihde-, mielenterveys- ja vanhuspalveluissa
(Kinnunen 2003).

6.2. Keski-Suomi sosiaalisten innovaatioiden
kehittely- ja kokeilualueena

Keski-Suomen alueella on meneilliidn runsaasti kehittimishank-

keita ja kokeiluja, joissa pyritddn luomaan uusia toimintamalleja
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ja kdytdntoja esimerkiksi sosiaalipalvelujen organisoimiseksi,
sosiaalisten ongelmien kohtaamiseksi ja hyvinvoinnin yllapi-
tamiseksi. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen esiselvityksen
visiona on, ettd Keski-Suomi toimii sosiaalisten innovaatioiden

kokeiluympiristoni (ks. kuvio 3).

m Sosiaalialan sosiaalisten innovaatioiden tutkimus

m Sosiaalialan sosiaalisten innovaatioiden kokeilu ja
kaytantoon juurruttaminen

11 Jyvéskylén yliopiston innovaatiopolitikan, Jyvéskylén yliopiston
ja Jyvaskylan ammattikorkeakoulun aluekehitysstrategian ja
eski-Suomen alueen maakuntasuunnitelman ja —ohjelman
mukainen hanke

O Jyvaskylan yliopiston Sosiaalisten innovaatioiden foorumin
yt}'::eistyﬁhanka

* Keski-Suomessa toteutettava kokeilu ja karkihanke, jossa Keski-
Suemi on sosiaalisten innovaaticiden kokeiluymparistona

u| Filnttihanka,f‘agssa on kyse uuden yhteistytasetelman
kehittamisesta ja testaamisesta

Kuvio 3.

Sosiaalisten innovaatioiden merkitys tulee siitd, ettd ne hyviksytdin
kaytinnoiksi. Kyse on olemassa olevien kdytdntdjen, asenteiden
ja tottumusten muuttamisesta: siitd, ettd vakiintuneeseen ym-
péristoon pyritddn luomaan toimintatapoja ja kdytdntojd, jotka
pitdisi toteuttaa vakiintuneista kdytdnnoistd poikkeavalla taval-
la. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen oleellisena tehtdvani on
tiedon hyodynnettivyyden edistiminen ja innovaatioiden merkityksen
osoittaminen empiirisesti. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen
painopistealueina ovat talloin erityisesti sosiaalisten innovaatioiden
kiytintoon juurruttamiseen liittyovdt kysymykset.
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Alueellisesta ndkokulmasta sosiaalisten innovaatioiden tutki-
mukseen keskittyminen sopii sekd Jyvaskyldan yliopiston inno-
vaatiopolitiikkaan, korkeakoulujen aluekehitysstrategiaan ettd
Keski-Suomen maakuntaohjelmaan. Sosiaalialan sosiaalisten
innovaatioiden tutkimiseen panostaminen juuri Keski-Suomen
alueella ja Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen yhtey-
dessd on tarkoituksenmukaista ja ajankohtaista myos sikili, ettd
Jyvaskylan yliopistoon on syksylld 2003 perustettu Sosiaalisten
innovaatioiden foorumi (SIF). Foorumin tehtdvdna on

1) toimia sosiaalisten innovaatioiden tutkijoiden ja yhteis-
tyotahojen kohtaamispaikkana,

2) kehittad mahdollisuuksia sosiaalisten innovaatioiden
laaja-alaiseen soveltamiseen ja toimia yritysten, kuntien ja
organisaatioiden tarpeisiin sovitettujen tutkimus- ja kehitta-
mishankkeiden organisoijana ja koordinoijana seka

3) verkostoitua alan huippuosaajien kanssa ja toimia linkki-

nd kansainvilisiin yhteyksiin.

Toiminnan organisointimalleja kehitellddn parhaillaan. Sosiaa-
lialan soveltava tutkimus on yksi Jyvdskyldn yliopiston Sosi-

aalisten innovaatioiden foorumin teema-alue.
6.3. Tutkimuskoordinaattori

Esiselvitystehtdavan yhteydessd haastatellut ovat olleet yksimieli-
sid siitd, ettd Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen yhte-
yteen tarvitaan tutkimuskoordinaattori, joka toimii yhteyshen-
kilona yliopiston, ammattikorkeakoulun, kuntien ja jérjestdjen
valillg, ja huolehtii sekd soveltavan tutkimuksen kehittdmisestd
ettd tiedonkulusta organisaatioiden ja yksildiden valilla.
Sosiaalialan osaamiskeskukseen sijoittuvan tutkimuskoordi-

naattorin tehtdviksi on esiselvityksen yhteydessd ehdotettu
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— tiedon ja osaamisen levittdminen ja vélittdiminen,

— tiedon ja osaamisen hyddyntamisen edistaminen,

— tutkimustiedon testaamisen organisoiminen,

— tutkimusrahoituksen jarjestaminen,

— tutkimuksen ja koulutuksen tarpeiden selvittdminen,

— kuntien tutkimustarpeiden ideoiminen ja kokoaminen,
— oppilaitosten ja tydeldmén yhteistyon koordinoiminen,
— kehittamishankkeiden koordinointi,

— hankesalkun ja tietopankin ylldpitdaminen.

Tutkimuskoordinaattorin tehtdvdan kohdistuu runsaasti odo-
tuksia, mikd kertoo osaltaan myds alueellisen koordinoimisen
ja koordinaattorin tarpeesta. Koordinaattorin toimenkuva muo-
toutuu helposti hyvin laajaksi. Ehdotettujen tehtdvien osalta on
siten oleellista neuvotella yhteistyostd ja tyonjaosta Keski-Suo-
men sosiaalialan osaamiskeskuksen yhteistyéryhmien, erityisesti
koulutusyhteistyoryhmaén, kanssa.

Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen koulutusyh-
teisty6ryhman aloitteesta on selvitetty kevaalld 2003 tyoeldméan
koordinaattorin tarvetta ja tehtdvankuvaa. Ty6eldméakoordinaat-
torin tehtdviksi on kiteytynyt yhteistyon vahvistaminen kuntien
ja sosiaalialan koulutusta jdrjestdvien sekd tutkimus- ja kehitta-
misty6td tekevien yksikdiden kanssa.

TyoGelamidkoordinaattorihankkeen lisdksi koulutusyhteistyo-
ryhméssd on késitelty myds sosiaalialan soveltavan tutkimuk-
sen tehtdvid ja niistd on 10ydetty yhtymékohtia. Molempien
hankkeiden perusteluissa korostetaan sosiaalialan koulutuksen
ja kdytannon tyon yhteyttd. Koulutusyhteistyoryhmalle laadi-
tussa tyoeldamédkoordinaattorihankkeen valmistelua varten kir-
joitetussa pohjapaperissa todetaan, ettd “sosiaalialan soveltavan
tutkimuksen ja tyGelamdkoordinaattorin keskeinen yhteinen
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tehtdva olisi opinndytteisiin kytkeytyvien tutkimusaiheiden ja
— teemojen sekd kehittdmishankkeiden koordinointi. Koordinoin-
ti kdytannostd tutkimuksen suuntaan lisdisi myds monitieteisen
ja alueellisen ndkokulman esiin saamisen mahdollisuutta seka
tutkimusaiheissa ettd tutkimuksen toteutuksessa. Sosiaalialan
osaamiskeskuksen tehtdviin kuuluu lisdksi tutkimuksesta tie-
dottaminen.” Paperin mukaan ”osaamiskeskuksen henkilos-
toresurssien lisddminen ja kohdentaminen edelld mainittuihin
tehtdviin sekd tutkimusohjelman laatiminen kdytannon tarpeista
lahtien yhdessd yhteistyGtahojen kanssa kattaisi yhdistetysti mo-
lemmat hankkeet. Yhdistetty hanke koskisi koko sosiaalialaa, ei
kapeasti pelkédstddn sosiaality6td ja sen sijoituspaikka on sosiaa-
lialan osaamiskeskuksessa, jonka lakisddteisiin tehtdviin se siis
luontevasti liittyy”. (Mehtéldinen & Tuominiemi 2003.)
Tutkimus- ja tydeldimdkoordinaattorien tehtdvien yhdista-
minen ja tehtdvien yhdessd miettiminen on perusteltua. Tadssd
esiselvityksessd esitetyssd laajuudessa koordinaattorin tehtdvaa
ei voi kuitenkaan realistisesti ajatella yhden henkilon tehtavaksi.
Koordinointitehtdvan hoitaminen edellyttda tyOparia, joista toi-
nen on tutkimusorientoitunut ja toinen tydeldmén koordinointiin
ja kdytannon kehittdimishankkeisiin perehtynyt henkilo. Tehta-
van hoitamiseen tarvitaan siten sekd tutkimus- ettd tydeldama
koordinaattorit, jotka toimivat yhteistyossa.
Tutkimuskoordinaattorin keskeisiksi vastuualueiksi on tédssd

yhteydessd mahdollista maaritelld

1) sovellettavissa olevan tutkimustiedon tuottamiseen ja

tutkimustiedon vilittdmiseen liittyvét koordinointitehtavat

sekd

2) valmiin ja valmisteilla olevan tutkimustiedon kdytantoon

siirtdmisen ja juurruttamisen edistiminen.
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6.4. Tutkimusyhteistyoryhmat

Tutkimuskoordinaattorin lisdksi tarvitaan tutkimusyhteistyd-
ryhmi, joihin kuuluu yliopiston, ammattikorkeakoulun, kuntien
sosiaalijohdon ja muiden yhteisty6tahojen edustajia (ks. kuvion 2
sisempi kehd). Tutkimusyhteistyoryhméssd on hyvié olla seké tut-
kimusorientoituneita ihmisié ettd kuntien, jarjestdjen ja muiden
sosiaalialan toimijoiden edustajia.

Tutkimustoiminnan kdynnistdmisen kannalta oleellista on
yhteisty6 Jyviaskyldn yliopiston sosiaalisten innovaatioiden foo-
rumin kanssa, Jyvaskyldn yliopiston sekd Jyvdskyldn ammatti-
korkeakoulun johdon sitouttaminen sekd korkeakoulujen seka
Keski-Suomen osaamiskeskuksen edustajista kootun yhteisty-
ryhmén kokoaminen.

Yliopiston osalta yhteistyoryhmén koolle kutsujaksi on lupau-
tunut vararehtori Paula Mdittd, ja tutkimusyhteisty6ryhméan
jaseniksi on alustavasti lupautunut seka yliopiston ettd ammatti-
korkeakoulun edustajia.

Yhteistyoryhmén tehtdvana on

1) monitieteisen tutkimusohjelman organisoiminen,
2) tutkimusohjelman tekeminen ja

3) tutkimuskoordinaattorin toimenkuvan maaritteleminen.

Taman laajan sosiaalialan soveltavan tutkimuksen kysymyksiin
ja tutkimuksen organisoimiseen keskittyvan yhteistyéryhmén
lisdksi voidaan jatkossa tarpeen mukaan perustaa myos pienem-

pid temaattisia yhteisty6ryhmia.
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6.5. Monitieteinen tutkimusohjelma

Tutkimuskoordinaattorin palkkaamisen ja tutkimusyhteistyo-
ryhmien lisdksi on monilta tahoilta ehdotettu, ettd laaditaan
yhteistyGssd yliopiston ja ammattikorkeakoulun kanssa korkea-
koulujen aluekehitysstrategian linjauksia noudattava monitietei-
nen tutkimusohjelma.

Keski-Suomen alueen kuntien sosiaalijohdolle esiselvityksen
yhteydessd marraskuussa 2003 tehdyssd kyselysséd esiin nous-
seet sosiaalialan tutkimustarpeet vastasivat padpiirteittdin Raili
Haakin (2001a) tekemdn tutkimustarpeiden Kkartoituksen ja
Outi Markkasen (2004) tekemdn Verkostoituneet erityispalvelut
-hankkeen loppuraportin tuloksia. Sekd Haakin ettd Markkasen
kartoituksissa kuntien sosiaalialan ammattilaiset pitivét erityise-
néd haasteena oireilevien lasten auttamista ja heidan perheidensa
tukemista. Muita tutkimustietoa ja kehittdmistoimintaa kaipaa-
via ongelmia olivat muun muassa tyottomyyteen, syrjdytymi-
seen, pdihteiden kdytt6on, mielenterveyteen ja ikddntymiseen
liittyvat kysymykset.

Esiselvityksen yhteydessd Keski-Suomen kuntien sosiaalijoh-
dolle tehdyn soveltavan tutkimuksen tarvetta koskevan kyselyn
vastaukset ovat hyvin samansuuntaisia, mutta niissa korostetaan
ongelmien entisestddn vaikeutuneen ja monimutkaistuneen. Mo-
net vastaajista painottavat erilaisten ongelmien ketjuuntuvan ja
kietoutuvan toisiinsa entistd hankalammiksi kokonaisuuksiksi.
Osa vastanneista toteaa my®ds, ettei sosiaalialan ihmisilla ole aina
késitystd, millaista tukea ja apua ongelmien kanssa kamppailevat
ihmiset tarvitsevat ja kaipaavat. Moni korostaa koko palvelujar-
jestelmédn uudistamisen tarvetta. Lasten tilanteen rinnalla erityi-
sesti ikddntymiseen liittyvdt kysymykset nousevat vastauksissa

oleellisiksi tutkimusta ja kehittdmistoimintaa edellyttaviksi tule-
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vaisuuden haasteiksi. Lisdksi kunnissa kaivataan tutkimustietoa
sosiaalialan suunnittelun ja padtoksenteon sekd hallinnon ja pal-
velujdrjestelmdn uudistusten tueksi kuten myds hankkeiden ja
kokeilujen vaikutusten hahmottamiseksi (ks. liite 2).

Kyselyyn vastanneiden esille ottamat tutkimusta kaipaavat
sosiaalialan ongelmat ja kysymykset ovat enimmékseen hyvin
laajoja ja haastavia, niin sanottuja ilkeitd ongelmia, joiden hah-
mottaminen edellyttdd monitieteistd ja monialaista 1dhestymista.
Sakari Mottosen (2002) mukaan “ilked ongelma on oireiden, syi-
den ja seurausten kimppu. 'Ilkeitd” ongelmia ei voida lopullisesti
ratkaista, ei myoskddn voida médritelld, kenen tehtdvad ongelmi-
en ratkaiseminen on”. Myds esiselvityksen yhteydessd nousseet
sosiaalialan ongelmat ja tutkimustarpeet konkretisoivat sen, etta
reaalimaailma ei noudata tieteenalojen eikd ammattikuntien
valisid rajoja ja tehtdvienjakoja. Ongelmakeskeinen ja soveltava
sosiaalialan tutkimus edellyttda siten erillistieteiden ndkokulmi-
en ylittdmistd ja integrointia. Kdytdnnossa tdima tarkoittaa 1dhto-
kohdiltaan monitieteistd ja poikkitieteellista tutkimusotetta ja eri
toimijoiden vélistd vuorovaikutusta (Hakala ym. 2003).

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen tutkimusohjelma perustuu
Jyvaskyldn yliopiston tutkimuksellisiin vahvuuksiin, Jyvaskyldn
ammattikorkeakoulun sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja kehitta-
mishankkeisiin liittyvddn osaamiseen (ks. liite 3) ja Keski-Suomen
alueella meneillddan olevaan laajaan kehitysyhteistyohon. Keski-
Suomen alueella on valmiita yhteistyoverkostoja ja niiden puitteis-
sa luotuja uusia toimintamalleja. Kdytdannon esimerkkeja eri taho-
jen yhteistyon mahdollistamasta toiminnasta ovat muiden muassa
Tekevé-sdatio, Jyvaskylan seudun paihdepalvelusaétio, Hyve-pro-
jekti, Keski-Suomen Vep-hankkeen toiminta, Sijaishuollon kehitta-
mishanke ja lastensuojeluun liittyvit yhteistyoprojektit.

Valtakunnallisen profiloitumisen ndkékulmasta Keski-Suomen

alueen sosiaalialan tutkimuksellisia vahvuusalueita ovat muun
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muassa sosiaaligerontologia, kolmas sektori, kulttuuripolitiikka
ja lapsitutkimus (ks. liitteet 4-7). Jyvaskyldn yliopistossa on sosi-
aaligerontologian maisteriohjelma ja gerontologian tutkimusyk-
sikko. Kolmannen sektorin opetus ja tutkimus on Jyvéaskylan yli-
opistossa pitkalle kehittynyttd. Kulttuuripolitiikka on Jyvaskyldan
yliopistoon valtakunnallisesti keskittynyt oppiaine, jossa tehdddn
monitieteistd ja monien toimijoiden vilistd yhteistyotd. Lapsi- ja
lapsuustutkimusta tehddédn paljon sekd yliopistossa ettd eri tut-
kimusyksikoissd, esimerkiksi varhaiskasvatuksen laitoksella,
erityispedagogiikan laitoksella (Varhaisvuodet ja erityiskasvatus
(VARHE) -hanke), Niilo Mdki Instituutissa, Lapsitutkimuskes-
kuksessa, Lasten ja nuorten eldméntavan tutkimusyksikossad ja
Perhetutkimusyksikossd. Sosiaalityontutkimuksen vahvuutena
on muun muassa sosiaalipalvelujen ja sosiaalipalvelujdrjestelméan
tutkimus (ks. liite 8). My0s vidkivaltatutkimusta tehddan useissa
tutkimusprojekteissa Jyvaskylan yliopiston eri oppiaineissa (ks.
Liite 9). Yliopiston vékivaltatutkijoilla on vakiintunut yhteis-
tyoverkosto ja kehittdmisyhteisty6td kdytannon tyontekijoiden
kanssa. Alueellisiin kehittdmishankkeisiin liittyvid monitieteisid,
sosiaalialan osaamiskeskukseen kytkeytyvid tutkimusalueita
ovat my0s arviointitutkimus, hallintotutkimus, paihdetutkimus,
vammaistutkimus ja arviointitutkimus (ks. liitteet 10-12).
Kaikkiin mainittuihin tutkimusalueisiin liittyy kdytdnnon yh-
teyksid. Tutkimuksilla ja hankkeilla on runsaasti yhtymakohtia
my0s Sosiaali- ja terveysministerion (2003) julkaiseman Sosiaa-
lialan kehittdmishankkeen toimeenpanosuunnitelman kanssa
(luku 3, kohdat 1-23) ja ne noudattavat sisdllollisesti Valtioneu-
voston periaatepddtds sosiaalialan tulevaisuuden turvaamiseksi

-julkaisun (2003) linjauksia.
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Kuvio 2.

ImlranS“ham

geronto-
saktori logia

KOSKE:
tutkimus-
koordinaattori
+
nuorten tutkimus- sosiaali-
psyko- yhitaistyd- palvalut
sosiaalingn ryhmd(t) ja sosiaalityd
hyvin

ulttuurk
politiilkka

Arviointitutkimus
Hallinto- ja palvelujéarjestelman tutkimus
Piihdetutkimus
Vammaistutkimus
Vikivaltatutkimus

6.6. Learning space — oppimistila ja
oppimisen mahdollistava tilanne

Jyvéskyldn yliopiston Sosiaalisten innovaatioiden foorumin yh-

teisty6tahona Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksella

(Koske) on keskeinen rooli

1) sosiaalialan tutkijoiden, asiantuntijoiden ja kdytdnnon toi-

mijoiden sekd kuntien, organisaatioiden ja jarjestdjen edus-

tajien yhteisty6tahona ja kohtaamispaikkana ja

2) sosiaalialan sosiaalisten innovaatioiden kadytantoon valit-

tdjana ja juurruttajana.

43



Alueellisen erilaistumisen, vdestéryhmien vélisten hyvinvoin-
tierojen ja eriarvoisuuden kasvun seurauksena myds ongelmat
ovat eri alueilla erilaisia. Muuttunut yhteiskunnallinen tilanne ja
uudet kunnille langenneet tehtdviat merkitsevit kasvavaa tilausta
my0s sosiaalialan tutkimustiedon tuottamiselle, olemassa olevan
tiedon hyddyntamiselle ja tutkimuksen ja kdytdannén vuoropuhe-
lun edistamiselle.

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen verkoston ja Keski-Suo-
men sosiaalialan osaamiskeskuksen ja Sosiaalisten innovaatioi-
den foorumin yhteistyon tavoitteena on, ettd sosiaalipalvelut ja
tyokdytannot perustuisivat yhd enenevédssd madrin tutkittuun
tietoon ja koeteltuun ndyttoon. Pyrkimyksend on myds palvelu-
jen laadun ja vaikuttavuuden parantaminen ja hyvien kdytanto-
jen kehittdminen sosiaalipalveluja uudistamalla ja ammatillista
osaamista vahvistamalla Sosiaalialan hyvét kdytannot -ohjelman
mukaisesti. Pidemmalld tdhtaykselld tavoitteena on Hyvinvointi
2015 -ohjelman linjauksia noudattaen tehostaa varhaista puuttu-
mista ja ennaltaehkdisyd sekd parantaa ihmisten hyvinvointia,
sosiaalista turvallisuutta ja toimeentuloa sekd tukea ongelmia
ehkdisevid ja sosiaalista vastuuta edistavaa politiikkaa.

Otsikossa mainittu learning space -késite viittaa tdssd yhtey-
dessd sekd konkreettiseen tyoskentelytilaan ja tilanteeseen etta
niin sanottuun mentaaliseen tilaan ja ilmapiiriin, joka parhaim-
millaan mahdollistaa tiedon ja osaamisen valittymisen, yhdessa
tekemisen ja oivaltamisen, keskindisen ymmarryksen lisdédmisen,
eri toimijoiden luovan kohtaamisen ja sosiaaliset innovaatiot
(ks. kuvio 4). Eri toimijoiden vilinne vuorovaikutus on tutki-
musten mukaan uusien ideoiden ja innovaatioiden syntymisen
oleellinen edellytys. Toimijoiden mé&ara on kuitenkin pystyttava
my0s temaattisesti rajaamaan sekd turhautumisen ja kaoottisuu-
den vélttamiseksi ettd yhteisen kielen ja eri tietdmisen tapojen véa-

littymisen mahdollistamiseksi (Schienstock & Hamaéldinen 2001,
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tiedon ja osaamisen valittaminen yksildiden
Ja& organisaatioiden valilla

tiedon ja osaamis- tiedon ja osaamisen
padoman e siirtaminen
tuottaminen kdytdntéen

Kuvio 4 (vrt. Ritsila & Haukka 2003, 11).

134-137). Tasséd tehtdvassa on tarkedd hyodyntad Keski-Suomen
sosiaalialan osaamiskeskuksen vuosikautista kokemusta yhteis-
tyoryhmien organisoimisesta ja toiminnasta.

Tieteen ja tutkimuksen yhteiskunnallinen vaikutus ei synny
itsestddn vaan aktiivisen vuorovaikutuksen tuloksena. Silloinkin
kun tiede on muutosten ldhtokohta, muualla yhteiskunnassa tédy-
tyy olla riittdvd vastaanottokyky, jotta tuotettu tieto ja tulokset
voivat vilittyd kaytantoon (Kolu 2003). Sosiaalialan soveltavan
tutkimuksen osalta Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen
tehtivind on toimia teoreettisen ja kiytinnollisen tiedon, tutkimuksen
mahdollisuuksien ja kentin tarpeiden kohtaamispaikkana ja yhteenso-
vittajana. Sosiaalialan osaamiskeskus tarjoaa tutkimustietoon ja
kdytdnnon osaamiseen pohjautuvan, monitieteisen ja monien
toimijoiden yhteisty6hoén perustuvan ndkékulman sosiaalialan
ongelmiin, haasteisiin ja toimintatapoihin. Sosiaalisten innovaa-
tioiden foorumin lisdksi keskeisid yhteisty6tahoja ovat Jyvasky-
lan yliopisto, Jyvaskyldn ammattikorkeakoulu, alueen kunnat,
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yritykset, jarjestot ja kolmannen sektorin toimijat.

YhteistyGssd sosiaalisten innovaatioiden foorumin kanssa Kes-
ki-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus toimii oppimistilana ja
oppimisen mahdollistavana tilanteena, jossa

1) tiedon ja osaamisen tuottaminen,

2) tiedon ja osaamisen vélittdminen ja

3) tiedon ja osaamisen kaytdntoon siirtdminen
mahdollistavat sosiaaliset innovaatiot (ks. kuvio 3).
Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus toimii silloin my&s

tutkimuksen ja kdytannon kohtaamispaikkana, jossa

— yhteistyGsuhteet tutkimuskohteiden kanssa mahdollista-
vat sekd tutkimuksen ettd kdytdnnon toiminnan jatkuvan
kehittamisen,

— ohjausryhmi, jossa on mukana tydeldmaén eri alojen asian-
tuntijoita, edistdd tutkimuksen suuntautumista ajankohtai-
siin ja relevantteihin kysymyksiin,

— teoreettiset kysymyksenasettelut nivoutuvat osaksi yh-
teistybkumppaneina ja tutkimuskohteina toimivien organi-

saatioiden ja instituutioiden muutosprosesseja.

Jatkossa voidaan paattdd, halutaanko Keski-Suomen sosiaalialan
osaamiskeskuksen yhteyteen kehittdd laajempaa tutkimuskes-
kustoimintaa vai kehitetddnkod pikemminkin tutkimukseen liit-
tyvdd verkostoyhteisty6td yliopiston ja ammattikorkeakoulun
kanssa, vai yhdistetddnko tutkimusyksikoén ja verkostoyhteis-
tyon kehittdminen. Taméd edellyttdd kuitenkin taloudellisia ja

henkildstdresursseja.
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6.7. Rahoitus

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen rahoitusta jarjestetddn toi-
minnan kdynnistdmisvaiheessa yhteistydssd Jyvéskyldn yliopis-
ton sosiaalisten innovaatioiden foorumin kanssa. Sosiaalialan
soveltava tutkimus on kirjattu Sosiaalisten innovaatioiden foo-
rumin toimintasuunnitelmassa yhdeksi kolmesta pilottihank-
keesta, joiden kanssa Foorumin toiminta on tarkoitus kdynnistaa.
Rahoituksen jarjestiminen on toiminnan alkuvaiheen keskeinen
tehtava.

Toiminnan rahoittamisesta neuvotellaan myds sosiaali- ja
terveysministerion, opetusministerion, Jyvdskyldn yliopiston,
Jyvaskyldan ammattikorkeakoulun, Keski-Suomen liiton ja Jyvés-
kyldan kaupungin ja Sitran kanssa.

Monitieteisen tutkimusohjelman ja siihen liittyvien tutkimus-
hankkeiden osalta kaikki kédytdssad olevat tutkimusrahoituskana-

vat ovat relevantteja.
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7. Lopuksi

osiaalialan tutkimustiedon tuottamiselle, olemassa olevan tie-
don hyddyntamiselle ja tutkimuksen ja kdytdnnoén vuoropu-
helun edistamiselle on nyt yhteiskunnallista tilausta (Kinnunen
2003). Sosiaalialan kehittiminen — seki alueellinen ettd valtakun-
nallinen -- edellyttdd tutkimukseen panostamista ja tutkimuksen
tiivistd integroimista osaksi sosiaalialan kehittdmishankkeita.
IIman tutkimuksen ja kehittdmisen tiivistd yhteisty6td olemassa
olevaa tutkimustietoa ja tutkimuksen mukanaan tuomia mah-
dollisuuksia ei pystytd hyodyntamdian kehittdmishankkeiden
suunnittelussa ja toteutuksessa. Kdytdnnon toimijat ovat kiinnit-
tdneet huomiota myos siihen, ettd ilman tutkimusyhteisty6ta ke-
hittdmishankkeissa tuotettu tieto jdd helposti ldhinnd hankkeisiin
osallistuneiden tietoon. Samalla sosiaalialan kehittdmistydssa
kertyneet kokemukset, mahdolliset hyvit kdytdnnét ja innovaa-
tiot jadvat valittymattd ja siten my6s laagjemmin hyddyntamatta.
Sosiaalialan sosiaaliset innovaatiot ovat ajankohtaisia nyt, kun
sosiaalipalveluja ja koko sosiaalialan palvelujdrjestelméa ja pal-
velurakenteista pyritddn uudistamaan. Sosiaalialan sosiaalisten
innovaatioiden ndkokulmasta Keski-Suomi tarjoaa alueen, jonka
mahdollisuuksia kannattaa hyodyntdd. Tutkimuksen ja kehitta-
mishankkeiden yhteensovittamisen ja innovaatioiden kaytan-
toon juurruttamisen kokeilualueena Keski-Suomi on sopivan
kokoinen maakunta: Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuk-

sen toimiala kéasittdd 30 kuntaa ja seitsemdn seutukuntaa. Keski-
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Suomen alueella on meneillddn runsaasti kehittdmishankkeita ja
kokeiluja, joissa pyritddn luomaan uusia toimintamalleja ja kéy-
tantoja esimerkiksi sosiaalipalvelujen organisoimiseksi, sosiaalis-
ten ongelmien kohtaamiseksi ja hyvinvoinnin ylldapitamiseksi.

Keskisuomalaiselle sosiaalisektorille on omaleimaista jérjesto-
jen vahva rooli sekd palvelujen tuottajina ettd kehittamisfooru-
meilla. Kolmannen sektorin toimijoiden erityisosaaminen nakyy
muun muassa lastensuojelun, paihdehuollon, kehitysvammapal-
veluiden ja vékivaltatyon kentilld. Keski-Suomen sosiaalialan
tutkimuksen voimavarana ovat Jyvaskyladn yliopiston vahvuudet
muun muassa lapsi- ja lapsuustutkimuksen, lasten erityisvaike-
uksien tutkimuksen, gerontologian, kulttuuripolitiikan, sosiaali-
palvelujdrjestelmén ja kolmannen sektorin tutkimuksen alueilla,
ja Jyvéskyldn ammattikorkeakoulun sosiaalialan tutkimus- ja
kehittamisty6. Lisdksi Jyvaskyldn yliopiston yhteyteen on pe-
rustettu syksylld 2003 Sosiaalisten innovaatioiden foorumi (SIF),
joka tarjoaa ainutlaatuisen toimintaympériston ja yhteistyGtahon
sosiaalialan soveltavalle tutkimukselle.
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Liite 1

144

”Sosiaalialan soveltava tutkimus Keski-Suomessa
-esiselvitys

Esiselvityksen ohjausryhma:

Sakari Mottonen pj. (Jyvaskyldan kaupunki)

Marja Heikkild (Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus)
Juha Kaakinen (Sosiaalikehitys Oy)

Hannu Korhonen (Keski-Suomen liitto)

Risto Kortelainen (Jyvaskyldn maalaiskunta)

Juho Saari (JY / STM)

Juha Luomala (Perhehoitoliitto)

Inkeri Papp ja Kaija Viitala (Jyvaskylan ammattikorkeakoulu)

Tydsuunnitelma

I
Keskustelut / Haastattelut
Haastattelurunko:
— Sosiaalialan tutkimuksen tarve?
— Mitad pitdisi tutkia?
— Mitd tutkimuksen sovellettavuus merkitsee?
— Millaisia kokemuksia ja kdytdnnon tarpeita?
—Toimintaverkosto ja rahoitusvaihtoehdot?
- Yhteisty6tahot, potentiaaliset rahoittajat ja sopimuskaytannot?

Haastattelut etenevit siten, ettd (kdytannon syistd) kartoitetaan ensin a) fyy-
sisesti ldhimpén olevat tahot, sitten b) Keski-Suomen alueen sosiaalijohtajien
nidkemykset ja c) valtakunnalliset kokemukset ja linjaukset.

il

Tehtdvaan kuuluu myos

— aihepiirid sivuaviin kokouksiin ja ty6ryhmiin osallistuminen

— sosiaalialan hankkeisiin ja sosiaalialan soveltavaa tutkimusta koskevaan
materiaaliin tutustuminen
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-  sosiaalialan soveltavan tutkimuksen kysymyksid késittelevan tyosemi-
naari jarjestiminen 27.11.03
- esiselvityksen tulosten esittely

ja kuntien sosiaalijohtajien haastattelu ja kysely:
- Sosiaalijohdon kokouksessa Keurusselalld 14.11. Sosiaalialan soveltavan
tutkimuksen esiselvityksen esittely ja kyselylomakkeen taytto
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Raportti valmistuu alkuvuodesta 2004 ja se julkaistaan Keski-Suomen sosiaa-
lialan osaamiskeskuksen julkaisusarjassa.

Esiselvityksen kontaktit:

Mikko Méntysaari (JY, sos.tyo)

Jorma Hénninen (JY, sos.ty6)

Jari Heinonen (JY, sos.tyd)

Teppo Groger (JY, sos.tyo)

Eeva Jokinen (JY, naistutkimus)

Anita Kangas (JY, kulttuuripolitiikka)

Jyrki Jyrkdama (JY, sosiaaligerontologia)

Paula Méitta (JY, erityispedagogiikka)

Leena Alanen (JY, varhaiskasvatus)

Lea Pulkkinen (JY, psykologia / sos. innovaatiot)

Risto Heiskala (JY, yhteiskuntapolitiikka / sos. innovaatiot)
Pertti Jokivuori (JY, sosiologia / sos. pddoma / sos. innovaatiot)
Raija Julkunen (JY, yhteiskuntapolitiikka)

Leila Tuominiemi (JY, Varhaiskasvatus / Tydeldamékoordinaattorihanke)
Marjo Kuronen (Perhetutkimusyksikko)

Heikki Lyytinen (JY, lapsitutkimuskeskus / Niilo Mé&ki Instituutti)
Hannu Littunen (Keski-Suomen taloudellinen tutkimuskeskus)
Jari Ritsild (Keski-Suomen taloudellinen tutkimuskeskus)

Timo Ahonen (Niilo Méki Instituutti)

Kaarlo Laine (Lasten ja nuorten eldimén tutkimuskeskus)

Matti Hakaméki (Lasten ja nuorten eldmén tutkimuskeskus)
Eino Heikkinen (Gerontologian tutkimuskeskus)

Asta Suomi (JAMK)
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Inkeri Papp (JAMK)

Helena Mehtildinen (JAMK)

Aarno Lehmusto (JAMK)

Jussi Suojasalmi (Pdihdepalvelus&itio),

Eila Kihlman (Harava)

Sari Vilimaki (Harava)

Raili Back-Kiianmaa (Pesdpuu ry.)

Jyrki Muhonen (YAD)

Kirsi Lallukka (YAD)

Anne Astikainen (STKL /Hyve-projekti)

Aino Arponen (Ladninhallitus/Harava)

Aimo Hirsiaho (Ladninhallitus)

Johanna Moilanen (Sukupolvet verkoksi hanke / Koske)
Paula Korkalainen (Verkostoituva erityispaivihoito /Koske)
Leena Halttunen (Verkostoituva erityispéivahoito /Koske)
Ansa Leinonen (Lastensuojelun avohuolto / Koske)

Leena Kurra (eKonsultaatio /Koske)

Marja-Leena Saarinen (Vammaispalvelut / Koske)

Outi Markkanen (VEP / Koske)

Markku Vaatdinen (Vammaispalvelus&ditio)

Petri Kinnunen (Pohjois-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus, Lapin yliopisto)
Marketta Rajavaara (Eteld-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus)
Eeva Liukko (Heikki Waris instituutti)

Raija Takala (Heikki Waris instituutti)

Juha Kaakinen (Sosiaalikehitys Oy)

Matti Heikkila (Stakes)

Reijo Vaarila (STM)

Timo Tanninen (STM)
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Liite 2

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen tarve Keski-Suomessa —kysely alueen
sosiaalijohdolle.
Kyselykaavakkeen taytti 26 sosiaalijohdon edustajaa.

Tulokset:
Keskeisimmat sosiaaliset ongelmat tarkeysjarjestyksessa (1-4)

Ongelma mainintoja
1. Tyottdmyys 6
syrjaytyminen
perheiden ongelmat
vdeston ikddntyminen

&~ 1 01 Q1

lastensuojelu

2. Perheiden ongelmat
péihteet

tyottomyys
vdeston ikddntyminen

O e e s

nuorten pahoinvointi

3. pdihteet
védeston ikddntyminen
ty6ttomyys
yksindisyys

W W U1 &N O

marginalisoituminen

Q1

4. vdéeston vanheneminen
erityispalvelujen puuttuminen ja
pitkat valimatkat
alhainen koulutustaso
mielenterveysongelmat
tyottomat nuoret

N NN DN DN

Kuntatalouden heikkeneminen
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Millaista tutkimusta tarvitaan?

tutkimustiedon vélittdmistd kdytannontyontekijoille
arviointitutkimusta

vaikuttavuuden arviointia

tutkimusta seutuyhteisty6n lisdamiseksi
Tutkimusta toimintatapojen yhtendistamiseksi

tai yhdistamiseksi

pitkdaikaisseurantaa lastensuojelussa
syrjaytymisen ehkdisemiseen liittyvad tutkimusta
tutkimusta vanhusten palvelujen kehittamisesta
tyollistamiseen liittyvdd tutkimusta
lastensuojeluun liittyvadd tutkimusta

tutkimusta ennaltaehkéisevan tyon merkityksestd
tutkimusta varhaisen puuttumisen vaikutuksista
pdihdetutkimusta

lasten ja nuorten kasvuympaéristéon liittyvaa tutkimusta

sosiaalitaloudellista tutkimusta
hyvien kéytantojen kehittdmiseen ja toimivien
palveluketjujen kehittdmiseen liittyvad tutkimusta
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Kyselykaavake
Keski-Suomen sosiaalijohdon tydokokous

Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen
tarve Keski-Suomessa

1.Mitkd ovat kuntasi keskeisimpiéd (sosiaalisia) ongelmia?
1.

2.

3.

4.

Muita:

2. Millaisia voimavaroja tai toimintatapojen muutoksia ongelmien lievittami-
nen edellyttaa?

3. Mitd toimenpiteitd kaivataan hyvinvoinnin yllapitdmiseksi ja lisddmiseksi
tai ongelmien ennaltaehkéisemiseksi?

4. Millaista sosiaalialan tutkimusta kunnassasi tai Keski-Suomen alueella mie-
lestdsi kaivattaisiin (esimerkiksi sosiaalityon ja sosiaalipalvelujen tueksi)?

5. Keski-Suomen alueella on runsaasti kehittimishankkeita. Liittyyko niihin
hankkeisiin, joissa kuntasi on mukana, tutkimustoimintaa?
-Mihin hankkeisiin liittyy:

6. Tarvittaisiinko kehittdmishankkeiden yhteyteen tutkimusta?
-Mihin tarvitaan? Millaista?

7. Miten sosiaalialan tutkimusta voisi mielestdsi hyodyntdd kuntasi kehitta-
misessa?

8. Mitd muita ajatuksia tai kysymyksid sosiaalialan soveltava tutkimus herét-
taa?

Tarvittaessa jatka kdantopuolelle.
Kiitos vastauksista!
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Liite 3

Jyvaskyldn ammattikorkeakoulun sosiaali- ja
terveysalan tutkimus- ja kehittimistoiminta

Ammattikorkeakoulujen tehtavit

Ammattikorkeakoulut suuntautuvat tutkimus- ja kehitystoimintaan korkea-
kouluopetuksen kehittdmisen ja tydeldimén sekd aluekehityksen tukemisen
lahtokohdista, miké on vahvistettu myos ammattikorkeakoululaissa (9.5.2003).
Tuossa laissa ammattikorkeakoulujen tehtdviksi méaaritellddn “antaa tydeld-
mdn ja sen kehittdmisen vaatimuksiin sekd tutkimukseen ja taiteellisiin 1dht6-
kohtiin perustuvaa korkeakouluopetusta ammatillisiin asiantuntijatehtéviin,
tukea yksilon ammatillista kasvua ja harjoittaa ammattikorkeakouluopetusta
palvelevaa seki tyGelamad ja aluekehitystd tukevaa ja alueen elinkeinoraken-
teen huomioon ottavaa soveltavaa tutkimus- ja kehitystyotd.” Kuten edelld
olevasta voi havaita, ammattikorkeakoulujen tutkimuksellinen intressi on
soveltavan tutkimuksen ja siihen ldheisesti liittyvan kehitystyon alueella,
mik4 ei kuitenkaan sulje pois mahdollisuutta tehdd my6s pienimuotoisempaa
”peruskartoittavaa” perustutkimusta.

Tutkimus ja kehitysty0 osana Jyvaskyldan ammattikorkeakoulun sosiaali- ja
terveysalan toimintaa

Jyviaskyldan ammattikorkeakoulun kaikissa koulutusyksikoisséd tehddan tutki-
mus- ja kehitystyotd niiden intressien pohjalta, jotka ovat kullekin yksikolle
ominaisia. Tdmén tyon koordinointivastuu on hallintoyksikalld, joka tavoitte-
lee tutkimus- ja kehitystyon optimaalista aluekehitysvaikutusta. Téssd tyossd
koulutusyksikéiden véliselld yhteisty6lld, ammattikorkeakoulun ja yliopiston
viliselld yhteistyolld (esim. Gerocenter, Wellness Lab, Suomalainen musiikki-
kampus) sekd toiminnalla erilaisilla yhteisty6foorumeilla (Koske) on hyvin
suuri merkitys. Ammattikorkeakouluun perustettu T&K-tukiyksikko tukee
esim. omarahoitusta koordinoimalla koulutusyksikoiden tutkimus- ja kehi-
tystyota.

Jyvéaskyldn ammattikorkeakoulun sosiaali- ja terveysalalla, joka muodos-
tuu sosiaalialan, kuntoutuksen, hoitotyon ja jatkotukinnon koulutusohjelmis-
ta sekd tdydennyskoulutus- ja palveluyksikostd, on useita tydeldmén, koulu-
tuksen ja sisdisen toiminnan kehittimishankkeita. Pddosa hankkeista tdhtdd
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tydeldmén toimintakdytdntdjen ja palvelujédrjestelmien kehittdmiseen. Tutki-
mus- ja kehitystyon padvastuu on yliopettajilla, jotka pyrkivét kehittdmaan
osaamiskeskittymid asiantuntemusalueillaan ja kytkevit my6s opiskelijoiden
opinnédytetditd osaksi sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja kehitystoimintaa.
Yliopettajilta edellytetddn vahintdan lisensiaatin tasoista tutkintoa; koulutus-
yksikon seitsemaéstd yliopettajasta nelja on véitellytta.

Sosiaalialan tutkimustoiminta

Sosiaalialan ammattikorkeakoulutasoista koulutusta on jarjestetty Jyvaskylas-
sd elokuun alusta 1996 lghtien. Sitd ei siis vield tue mikédédn perinne, jolla olisi
arvoa imaginaarisessa julkisuudessa. Kun ulkopuoliset arvioivat ammattikor-
keakoulua ja sosiaalialan koulutusta, se tehddan etupadssa opetuksen kautta.
Tutkimus- ja kehitysty6n mieltiminen osaksi ammattikorkeakoulun toimintaa
on kuitenkin nopeasti vahvistumassa.

Sosiaalialan koulutuksen tutkimustoiminta kiinnittyy vahvasti sosiaa-
lialan ty6- ja toiminta-kdytidntdjen kehittdmiseen, jonka tarve nousee tydeld-
méstd. Tutkimus on soveltavaa tutkimusta ja osa siitd on kehittdmishankkeita
ja — projekteja, jotka organisoituvat tdydennyskoulutus- ja palvelutoiminnan
kautta. Sosiaalialan koulutusohjelman kehittdmis- ja tutkimustyén painopis-
teet ovat sosiaalialan asiakasty6 ja sen kehittdminen sekéd sosiaalialan palve-
lujarjestelmien kehittdminen. Ndin ollen on ollut luontevaa, ettd esimerkiksi
alueellisissa ja paikallisissa lastensuojelun ja varhaiskasvatuksen hankkeissa
on ja on ollut varhaiskasvatuksen ja sosiaalipedagogisen tyon opettajien asian-
tuntemus mukana, kun taas vanhusty6n tai monikulttuurisen ty6n hankkeissa
puolestaan sosiokulttuurisen tyon opettajien asiantuntemus.

Koulutusohjelman soveltavan

tutkimuksen painopisteet:

Asiakastydmenetelmét

Palveluiden kehittiminen

varhaiskasvatus erityiskasvatus osiokulttuurinen tyd

sosiaalipedagogiikka ja vammaistyo

Kuvio 1. Soveltava tutkimus ja sen yhteydet kehittdmistoimintaan
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Sosiaalialan koulutusohjelma on pyrkinyt ja padssyt yhteistyossdan tyoelaman
kanssa sellaiseen kumppanuuteen, missd tutkimus-kdsite ymmarretddn laa-
jasti soveltavana tutkimuksena. Tall6in tutkimus on esimerkiksi a) tuottanut
vélineitd muutokseen ja toiminut interventiona, b) toiminut jonkin toiminnan
muutokseen tdhtddvan toiminnan 1dhtétason arvioinnin vélineend ja c) toimi-
nut sekd muutosten ettd uuden arvioinnin vélineend. Tutkimuksen késitteen
alla sosiaalialan koulutusohjelma on tuottanut tilaustyond my6s pienimuotoi-
sia selvityksid, jotka ovat olleet tarked osa kuntien laajempaa strategista tyota
esim. vanhus-, vammais- ja paihdepolitiikan alueilla.

Monet kuntien tilauksesta tehdyt ty6t, joissa on rakennettu uusia tyovéli-
neitd ja tuotteita erilaisiin tyokdytant6ihin (esim. asiakasty6hon tehdyt lomak-
keistot, videoina tai cd-rom -ohjelmina tuotetut opetus- ja koulutusohjelmat,
perehdyttdmiskansiot, tyokirjat jne.), perustuvat olemassa olevan tutkimuk-
sen lisdksi tutkimuksellisin keinoin itse hankittuun tietoon.

Sosiaalialan koulutusohjelman tutkimustoiminta kiinnittyy kolmeen
ulottuvuuteen: hankkeissa tehty tutkimusty6 ja sen raportointi, henkilokun-
nan jatkokoulutus sekd opiskelijoiden opinndytetdiden ohjaaminen osaksi
vaikuttavaa aluekehitystyota.

Jyvaskylin ammattikorkeakoulun sosiaalialan hanketoiminta

Sosiaalialan koulutusohjelman asiantuntijoita kdytetddn tydeldmédn kehit-
tamishankkeissa kouluttajina sekd konsultoinnissa ja tutkivassa tyon kehit-
tamisessd. Naistd esimerkkeind ovat monet kuntien ja valtion rahoittamat
hankkeet, kuten Laukaan perhepaivihoidon ja Adnesseudun vanhuspalve-
lujen kehittdiminen (YTY), A&neseudulla jatkuva usean toimijan yhteinen
lastensuojelun kehittimishanke (LAVA) ja Sdynétsalon palveluohjaushanke.
Sosiaalialan koulutusohjelman edustajat ovat myds mukana asiakaspalau-
te- ja laadunhallintajérjestelmien kehittimisessd mm. Kriisikeskus Mobilessa
ja Keski-Suomen Sosiaaliturvayhdistyksen hallinnoimassa Tietoyhteiskunta
kansalaisille-hankkeessa. Osallisuus Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskes-
kuksen kautta organisoiduissa hankkeissa (esim. Ehkédisevd vanhusty6-hanke,
Keski-Suomen vammaispalvelujen kehittdminen ja Verkostoituva erityispai-
vahoito-hanke) on myos merkittdvdd. Sosiaalialan koulutusohjelman tavoit-
teena on verkostoituva, kumppanuuteen perustuva kuntayhteisty6 koulutuk-
sen, tutkimuksen ja kehittdmisen alueilla.

Esimerkkeja julkaisutoiminnasta

Julkaisutoimintaa voi luonnehtia seuraavan jaottelun pohjalta. Jyvaskylan
yliopiston julkaisusarjassa on ilmestynyt kaksi véitoskirjaa, Jyvéskyldn am-
mattikorkeakoulun julkaisusarjaan valmistellaan t4lld hetkelld kahta lisensiaa-
tintyotd, Adnesseudulla toteutetussa vanhuspalvelujen kehittimishankkeessa
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(YTY) on tuotettu raportti Tydeldiman kehittdmisohjelman julkaisusarjassa.
Vastaavankaltainen julkaisu tuotetaan Kosken hallinnoimassa Ehkéisevan
vanhustyon hankkeessa ja myos Sédynitsalon palveluohjaushankkeesta on
tulossa raportti.

Osa sosiaalialan koulutusohjelman julkaisutoimintaa palvelee opetuksen
siséltojen kehittdmistd. Téssd yhteydessd voidaan mainita erityisesti osallistu-
minen kahden seniori- ja vanhusty6té kisittelevan oppikirjan kirjoittamiseen.
Yhteisty6ssd Jyvaskyldn yliopiston sosiaalityd oppiaineen kanssa vuosina
1998-2000 toteutetun “Sosiaalialan kdytdnnon ohjaajien koulutushanke” tu-
lokset on raportoitu kahdessa Jyvaskyldn ammattikorkeakoulun julkaisussa.
Sosiaalialan koulutuksen edustajien osallistuminen Sosiaalialan ammattikor-
keakouluverkoston julkaisujen tuottamiseen on my®6s ollut huomattava.

Joitakin opiskelijoiden opinndytetditd on myds ohjattu Jyvéskyldan am-
mattikorkeakoulun, Jyvaskyldan kaupungin ja Vanhusty6n Keskusliiton julkai-
suiksi.

Tutkimus ja kehitystyon haasteet sosiaalialan koulutusohjelmassa

Jatkossa tutkimustoiminnassa tdhddtddn yhéd laajenevaan ja syvenevddn
kumppanuuteen ja verkostoyhteisty6hon tydelamédhankkeissa. Tamid edel-
lyttdd muun muassa nykyistd vahvempaa tutkimusorientaation liittimista
osaksi hanketoimintaa, mikd edellyttdd timdn huomioimista myos hankere-
sursseissa. Sosiaalialan koulutusohjelman suuntautumisvaihtoehdot pyrkivit
vahvistamaan asiakastyon menetelmiin ja palvelujdrjestelmien kehittdmiseen
liittyvad tutkimusta ja kehitystoimintaa esimerkiksi perhe-, vammais-, paihde-
ja vanhustyon alueilla.

Jyvaskylassa 22.1.2004

Kaija Viitala YTM, lehtori, koulutusalajohtajan sij.
Aarno Lehmusto YTM, koulutuspéillikko

Marjo Martikainen YTL, lehtori

Helena Mehtéldinen KM, yliopettaja

Asta Suomi YTT, yliopettaja
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Liite 4
Kolmannen sektorin tutkimus Jyvaskyldn yliopistossa

Yhteiskunnallinen kysynta

Yhteiskunnan muutokset ovat viime vuosina synnyttaneet tarpeen tarkastella
markkinoiden, valtion ja kotitalouksien suhteita uudella tavalla. Keskiton
on noussut kolmas sektori, jolta on haettu niin hyvinvointipalvelujen kehit-
tdmiseen, uusimuotoisiin yrittdjyys- ja ty6llisyysmalleihin kuin kansalaisyh-
teiskunnan ja demokratian toimivuuteen liittyvid ratkaisuja. Kolmannella
sektorilla viitataan markkinoiden, julkisen sektorin ja kansalaisyhteiskunnan
toimijoiden véliselld nopeasti muuttuvalla alueella kehittyvaan monen tyyp-
pisten yhdistysten, liikkkeiden, voittoa tavoittelemattomien sdétividen ja uus-
osuuskuntien muodostamaan kokonaisuuteen.

Kolmannen sektorin organisaatiot toimivat yhteiskunnallisen hyvinvoin-
nin lisddjind ja tdydentdjing, usein eri tavoin syrjdytyneiden tai erityisryhmien
parissa. Jdrjestot tyollistavit sekd palkka- ettd vapaaehtoistyhon, toisaalta ne
ovat keskeisid niin lasten ja nuorten kuin aikuistenkin vapaa-ajanpalvelujen
tarjoajina. Kansainviliset vertailututkimukset osoittavat, ettd kolmannen sek-
torin tyopaikkojen osuus kasvoi 1990-luvulla muita nopeammin, minké vuok-
si sen kehitystd voidaan perustellusti pitdd yhtend vuosituhannen vaihteen
keskeisimmisté rakenteellisista muutoksista koko lantisessd maailmassa.

Kolmannen sektorin suotuisa kehittdminen edellyttdd sitd koskevan tie-
teellisen tutkimustiedon systemaattista tuottamista ja kokoamista sekd uusien
inhimillisten teknologioiden hyddyntdmistd. Lisdksi vaaditaan kolmannen
sektorin kehityksen ymmartdmiseen ja siihen liittyvien kehityshankkeiden
suunnitteluun tdhtddvan yliopisto-opetuksen jarjestelmallistd kehittdmista.

Kansallinen yhteistyo

Kolmannen sektorin tutkimus ja opetus on nykyisin jakaantunut moniin yk-
sikoihin, jotka tarkastelevat aluetta omasta spesifistd nakokulmastaan. Eri tie-
teenalojen panosta pyritddn kuitenkin hyodyntdméaan verkostoyhteisty6lla ja
opetusta ja tutkimusta koordinoimalla. Verkosto rakennetaan integroimalla eri
tieteenalojen huippuosaaminen yhteiskuntatieteiden, taloustieteiden, liikun-
nan, psykologian ja uusien inhimillisten teknologioiden tutkimuksen perus-
talle. Tavoitteena on kolmannen sektorin tutkimuksen ja opetuksen kansain-
viliseen karkiryhmaéén sijoittuva tieteellinen yksikko. Yhteistyotd Jyvéskylan
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yliopistossa tullaan edelleen laajentamaan muiden tiedekuntien suuntaan.
Liikunnan sosiaalitieteiden laitos osallistuu kolmannen sektorin tutkijakoulun
toimintaan omien hankkeidensa kautta. Jyvaskylan yliopiston laitosten ohella
hankkeessa on mukana kolmannen sektorin juridiikan asiantuntemusta Lapin
yliopiston oikeustieteellisestd tiedekunnasta.

Koordinoijana toimii yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos, jossa on jo
pitkddn tehty kolmannen sektorin osa-alueisiin kohdistuvaa kansainvélisesti
korkeatasoista tutkimusta ja annettu sithen pohjautuvaa perus- ja jatko-ope-
tusta sosiologian yksikén koordinoimana. Alan opetus on ollut osa yleistd
opetustarjontaa ja lisdksi on jdrjestetty erillisid luentoja ja seminaareja 3.
sektorin osa-alueista. Kulttuuripolitiikan koordinoimana toteutettiin vuosina
1992-1999 valtakunnallinen Cultural management —koulutusohjelma, joka on
luonut pohjaa kulttuurityon uudelleenmiérittelyille ja kdytannoille kolman-
nen sektorin ndkokulmasta. Sosiaalityé on yhteiskuntatieteiden ja filosofian
laitoksella vuonna 2002 kdynnistynyt uusi oppiaine, jonka yhteistyé Keski-
Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen ja keskisuomalaisten sosiaalialan
jdrjestdjen kanssa on tiivista.

Oheisessa kuviossa (kuvio 1 seuraavalla sivulla) on esitetty mukana
olevat tieteenalat ja niiden hankkeeseen tarjoama asiantuntemus. Mukana ole-
villa laitoksilla on vakiintuneita yhteistyosuhteita kolmanteen sektoriin ja kol-
mannen sektorin tutkimusta organisoiviin tahoihin (Sosiaali- ja terveysturvan
keskusliitto, Opintotoiminnan keskusliitto, Stakes) sekd paikallistoimijoihin
(kuten Jyvaskyldan kaupunki; Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskuksen
kautta HYVE- ja HARAVA -hankkeet). Tietojenkdsittelytieteiden laitoksen
projektien kautta 3. sektorin hankkeella on yhteydet mm. Tekesin NEST-hank-
keeseen (entinen eViCo), Mobicom-hankkeeseen (EU, Suomesta JY/TKTL,
LTKK/TBRC ja Sonera) seké perheportaaliin.

Kunnallisalan kehittdmissddtié on myontianyt (vuonna 2001) esitutkimus-
rahoitusta Kolmannen sektorin innovaatiot ja tiedon politiikka kunnallisessa
paatoksenteossa —hankkeelle, jonka jatkoa varten on myos haettu lisdrahoitus-
ta. Jyvéskyldn kaupunki on myontanyt (8.1.2001) parhaillaan kdynnissé olevaa
Kolmas sektori ja innovaatiot Jyvaskyldssd —tutkimusta varten maardrahan
vuosille 2001 ja 2002. Lisdksi yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksella to-
teutetaan vuosina 2002 — 2005 Tyoministerion hyvdksymaan Operation Work
—nimiseen Equal-projektiin kuuluva tutkimushanke, jossa yhteisty6tahoina
ovat Paraisten kaupunki, Kinnulan kunta, Lievestuoreen Setlementti ry, Lau-
kaan kunta sekd Musikcafé After Eight rf Pietarsaaresta. Ndissd hankkeissa on
kyse tohtorikoulutettavien suorittamasta tutkimustoiminnasta.
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Kansainviliset kytkennat
Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksella on laajaa opetuksellista ja tutki-
muksellista kansainvalistd yhteistyotd. Erasmus-ohjelmissa keskeinen osaa-
misalue on liittynyt kolmannen sektorin organisaatioihin. Sosiaalisen paa-
oman tutkimuksessa yhteisty6td on ollut ECPR:n puitteissa sekd mm. NOS-S:n
ja Suomen Akatemian rahoittamissa kansainvélisissd projekteissa. Yksittdisista
hankkeista voidaan mainita mm. paikallisen syrjaytymisen vastaisen toimin-
nan tutkimus: “New Local Policies against Social Exclusion in European Ci-
ties. Eco-social approach and Social Impact, Assesment in Social Work”, jossa
Jyvéskyldn yliopiston partnereina ovat Leicesterin ja Magdeburgin kaupungit
ja yliopistot (De Montfort University Leicester, Fachhochschule Magdeburg).
Muita yhteistybkumppaneita ovat esimerkiksi Kédpenhaminan yliopisto
sekd yhteistyoyliopistot kaikissa Baltian maissa. Yhteiskuntatieteiden ja filo-
sofian laitos kuuluu myd&s kansainvélisiin kolmannen sektorin tutkimus- ja
yhteistyoverkostoihin (esim. International Society for Third Sector Research
(ISTR), European Anti-Poverty Network (EAPN)), pohjoismainen kolmannen
sektorin tutkijoiden verkosto, jolla on oma poikkitieteellinen tutkija- ja kes-
dkoulu sekd European PhD Dissertation Network (civil society/ third sector),
jota koordinoi Centre for Civil Society, London School of Economics. Lisdksi
yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksella on toteutettu lukuisia kolmatta
sektoria kisittelevid ulkomaalaisten vierailijoiden pitdmid luentosarjoja ja se-
minaareja (esimerkiksi Ron Eyerman, Donatella della Porta, Sanford Schram,
Mitchell Dean, marraskuussa 2002 Alain Touraine).

Jyvéskylan yliopiston taloustieteiden tiedekunta on jdsenend kansain-
vilisessd EIASM (European Institute for Advanced Studies in Management)
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-verkostossa, jonka toiminta-alue kattaa my6s kolmannen sektorin tutkimuk-
sen. Kansainvélisyys on tirkedd myds psykologian laitoksen tutkimus- ja kou-
lutustoiminnalle. Téstd osoituksena on mm. eurooppalaisen Marie Curie Trai-
ning Site —statuksen saaminen vuonna 2000 sekd EU-rahoituksella 1995-1999
toimineen eurooppalaisten tutkijoiden Learning Disorders as a Barrier to Hu-
man Development —verkoston johtaminen. Tietojenkésittelytieteiden laitoksen
panoksesta ovat esimerkkejd mm. aktiiviset yhteydet University of Michigan
Technologies for Community Service Initiative -tutkimushankkeeseen seka
useisiin vastaaviin hankkeisiin G6teborgin ja Oslon yliopistoissa.

Lisdtietoja:

Jyvéskylan yliopisto, p. 014-2603129, email: msiisiai@yfi.jyu.fi
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Liite 5
Kulttuuripolitiikan tutkimus Jyvaskylan yliopistossa

Kulttuuripolitiikka toimii Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksessa yh-
teiskuntapolitiikan oppiaineen yhteydessd omana erikoisalanaan. Jyvasky-
lan yliopistossa on maan ainoa kulttuuripolitiikan professuuri (perustettu
1996). Vuonna 1993 aloitettiin Jyvaskylan yliopistossa Cultural Management
-opintokokonaisuus, maisterin tutkintoon liitettivd 20-60 opintoviikon (a-cl
-opinnot) kokonaisuus. Kokonaisuus oli tuolloin valtakunnallisesti ainoalaa-
tuinen. Vuosittain sithen otettiin 15-20 uutta opiskelijaa. Opintokokonaisuus
oli poikkitieteellinen ja opetusta jérjestivit yhteiskuntatieteiden ja filosofian
laitoksen (jossa on koordinointivastuu) lisdksi taloustieteiden tiedekunta ja
taidekasvatuksen laitos. Opintokokonaisuus oli tarkoitettu opiskelijoille, joilla
oli pddaineena jokin taide- tai perinneaine tai muutoin hankittu vahva taiteen-
tuntemus. Vuosittain valitut opiskelijat ovat muodostaneet kiintedn ja opetuk-
sen kannalta hyvin mielenkiintoisen ryhmén edustaen monia taiteen- ja tie-
teenaloja. Vdhintddn kolmasosa tai puolet opiskelijoista on tullut maan muista
yliopistoista tai ulkomailta. Vuosittain opintokokonaisuudessa on opiskellut
3-7 ulkomaalaista opiskelijaa ja timadn mukaisesti opetus on pddosin jarjestetty
englanniksi. Sisddnotetuista 118:std 83 (70 %) on suorittanut cum laude-opin-
not (35 ov tai enemmaén), loput ainoastaan approbatur -tason opinnot tai vain
muutaman kurssin

Cultural Management -opintoihin ovat kuuluneet mm. projektityét, jot-
ka on toteutettu yhdessi taidelaitosten, kuntien, alueiden tai kolmannen sek-
torin kulttuuriorganisaatioiden kanssa sekd harjoittelu, jonka yli puolet opis-
kelijoista on suorittanut ulkomailla. Harjoittelupaikkaverkostossa on paikkoja
esim. Saksasta, Englannista, Ranskasta, Irlannista, Portugalista, Espanjasta,
USAssa, Tansaniassa. Yhdysvalloista ja Itdvallasta. Esimerkiksi vuonna 1999
harjoittelusopimuksia solmittiin kahdeksan kappaletta, joista neljan harjoitte-
lu suuntautui ulkomaille: kaksi Saksaan, yksi Irlantiin ja yksi Ranskaan. Opis-
keli joiden harjoittelujaksoja on rahoitettu valtionhallinnon harjoittelurahan
(13 kuukautta vuosittain) ja Brysselissd toimivan Marcel Hicter -sdation tur-
vin. Koulutusohjelma on ollut eurooppalaisen verkoston, ENCATC (European
Network of Cultural Administration Training Centres), jasen.

1990-luvun puolivili merkitsi Suomessa voimakasta korkeakoulupoliit-
tista uudelleensuuntautumista. T&lloin luotiin ammattikorkeakoulujarjestel-
m4 ja my0s kulttuurialalla muotoiltiin koulutustehtdvia. Taidekorkeakouluis-
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ta Sibelius-Akatemia, jonka tdydennyskoulutuskeskus oli organisoinut Arts
Management -koulutusta vuodesta 1992 1ghtien, kdynnisti vuonna 1998 Arts
Management-maisteriohjelman. Tédhdn muuttuneeseen toimintaympéristoon
liittyen kdynnisti yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksen kulttuuripolitii-
kan ala rakenteellisen kehittamisen, jonka tavoitteena oli tutkintotavoitteinen
koulutus.

Syksylla 2000 perustettiin kulttuuripolitiikan koulutusohjelma uusi-
muotoisena opintokokonaisuutena (40 ov), joka tuottaa maisterin tutkinnon.
Uuden ohjelman tarkoituksena on kouluttaa kulttuuripolitilkan kysymyk-
siin perehtyneitd asiantuntijoita, tutkijoita, tiedottajia ja suunnittelijoita, alan
kouluttajia ja opettajia, projektipdallikditd ja muita kulttuuriammattilaisia.
Koulutusohjelmassa suoritetaan kulttuuripolitiikkaan erikoistuen ns. integ-
roitu laudatur pédaineena joko yhteiskuntapolitiikka, valtio-oppi, sosiologia
tai filosofia. Tavoitteena on koota tutkijaorientoituneita kulttuuripolitiikasta
kiinnostuneita yhteiskuntatieteellisen tai 1dhialojen opiskelijoita, jotka voivat
jatkaa opintojaan kulttuuripolitiikan tohtoriohjelmassa. Kulttuuripolitiikan
koulutusohjelman opetusohjelma koostuu pédasiallisesti oman laitoksen opet-
tajien ja tutkijoiden pitdmastd opetuksesta sekd osin ulkomaalaisten vieraili-
joiden pitdmaéstd opetuksesta. Cultural Management- koulutuksen yhteydessa
kehitetty opetus ja perustettu yhteisty6 taloustieteiden tiedekunnan kanssa
jatkuu kulttuuripolitiitkan koulutusohjelman puitteissa.

Kulttuuripolitiikan verkostoituminen on ollut Socrates/Erasmus-yh-
teistydsopimusten ja Cultural Management -opintokokonaisuuteen liittyvien
kontaktien liséksi muillakin tavoin hyvin aktiivista niin Suomessa kuin kan-
sainvilisestikin. Vuonna 1997 kulttuuripolitiikka sai yhteistydssd Joensuun
yliopiston kanssa Suomen Akatemian rahoituksen tutkimusprojektille "Kult-
tuurin institutionalisoituminen ja taiteen hallinnan mekanismit”. Projektilla
oli rahoitus vuoden 2000 loppuun ja se toimi samalla tutkijakouluna. Vuonna
1999 kulttuuripolitiikka sai lisdksi opetusministerion tutkijakoulupaikan SO-
VAKOn osana. Yhdessd molemmat edelld mainitut sekd yhteistyd VAKAVA-
tutkijakoulun kanssa ovat mahdollistaneet rahoituksen neljille viitoskirjaa
tekeville tutkijalle vuodessa. Vuonna 2002 alkoi uusi Suomen Akatemian
projekti, “Taiteilijuus tekeilld”, jonka keskitssé taiteen ja teknologian vélinen
suhde.

Kansainvilisesti kulttuuripolitiikan professori on toiminut esim. Poh-
joismaisessa kulttuuripolitiikan tutkimuksen verkostossa, Pohjoismaisen
kulttuuripolitiikan aikakauskirjan (Nordisk Kulturpolitisk Tidskrift) toimi-
tusneuvostossa, hallituksen jasenend ENCATC:ssa (European Network of
Cultural Administration Training Centres) ja Jean Monet -hankkeessa (joka
on rahoittanut Eurooppalaiset kulttuuripolitiikat -modulin). Lisdksi kulttuu-
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ripolitiikassa on jdrjestetty vuosittainen kansainvélinen kulttuuripolitiikan ke-
sdkoulu vuodesta 1995, joista viimeisin on vuoden 2000 elokuussa jdrjestetty
Summer School on Cultural Policies: New Technologies, Arts and Politics.

Syyslukukaudella 1999 aloitettiin kulttuuripolitiikan tohtoriohjelma, jo-
hon kuuluviin seminaareihin osallistuu aktiivisesti noin 20 jatko-opiskelijaa.
Kulttuuripolitiikan jatko-opiskelijoiden ja post doc-tutkimuksen pédasialliset
tutkimusalat jakautuvat télld hetkelld viiteen pddalueeseen: 1) kulttuurin in-
stitutionalisoituminen ja taiteen hallinnan mekanismit, 2) kulttuuripolitiikan
arviointi, 3) taide, teknologia ja politiikat, 4) alueet, identiteetit ja kansalaisuus
5) sosiokulttuurinen (koettu terveys ja taideharrastukset, ikddntyminen ja tai-
de, monikulttuurisuus jne.) ja 6) taiteilijuus ja taiteen yleisot.

Suomen Akatemian liséksi, joka on ensiksi mainitun tutkimusprojektin
rahoittaja, kulttuuripolitiikan tutkimuksen rahoittajia ovat Suomen Kulttuu-
rirahasto, Kunnallisalan kehittimissdatio, Ellen ja Artturi Nyyssosen sdétio,
Taiteen keskustoimikunta, Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistdmissdatio
ja Opetusministerio.

Lisdtietoja:

Professori Anita Kangas, yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos,
Jyvéskylan yliopisto, p. 014-2603113, akangas@yfi.jyu.fi
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Liite 6
Lapsi- ja lapsuustutkimus

Lapsitutkimuskeskus, Agora, Jyviskylin yliopisto
VARTU - oppimisen varhainen tuki -hanke

VARTUn ldhtokohtana voidaan pitdd Jyvaskylan seudulla vuonna 2000 tehtya
esi- ja alkuopetuksen oppilaiden oppimisvaikeuksiin liittyvén erityisen tuen
tarpeen kartoitusta.(Adenius- Jokivuori) Kartoitus tehtiin erityistd tukea tar-
vitsevien lasten méadran ja vaikeuksien luonteen arvioimiseksi ja sen avulla on
ollut mahdollista suunnitella ja mitoittaa oppimisvalmiuksien varhaiseen tun-
nistamiseen ja vaikeuksien ennaltachkédisemiseen perustuvia toimintamalleja.

Sekd tutkimukset ettd kadytdnnon kokemukset osoittavat vaikeuksien
varhaisen tunnistamisen ja lapsen yksil6llisen kehityksen tukemisen tarkey-
den. Varhaiskasvatuksen, esi- ja alkuopetuksen tdrkednd tehtdviand on taata
jokaiselle lapselle mahdollisimman hyvét 1dhtékohdat oppimisurallaan. Siin
erityisvaikeuksien voittaminen vaatii erityistd huomiota. Oppimisuralta ja
myShemmin tydeldmaéstd syrjaytymisen taustalla on hyvin usein oppimisvai-
keuksista ja niihin kietoutuvista muista ongelmista aiheutunut noidankeha.
Jyvéskylan yliopisto on yhteistyossd Jyvaskyldn seudun kuntien Jyviaskylédn,
Jyvéskyldn maalaiskunnan, Laukaan ja Muuramen sekéa Niilo Méki Instituutin
kanssa perustanut oppimisvaikeuksien ennaltaehkdisyyn keskittyvan resurs-
sikeskuksen VARTUn Lapsitutkimuskeskukseen.

Erityisesti pienen kunnan on usein mahdotonta tukea opettajia ja paiva-
hoidon henkilokuntaa tyGssddn riittavélld intensiteetilld ja samaan aikaan olla
mukana kehittdmissa pitkdjanteisid toimintamalleja, joilla oppimisen esteité
ennaltaehkéistdisiin. Jyvidskyldn yliopiston psykologian laitoksella ja Niilo
Miki Instituutissa tehty tutkimusty6 oppimisvaikeuksista muodostaa teoreet-
tisen viitekehyksen, johon kunnissa kasvatusalan kentélld olevaa kokemusta
ja osaamista voidaan yhdistdd ja luoda kéytannollisid sovellutuksia syrjdy-
tymisen ehkdisemiseksi mahdollisimman varhaisilla toimenpiteilld. VARTU
toimii resurssikeskuksena, joka koordinoi, konsultoi ja kouluttaa kuntien
kasvatusalan henkil6stoa.
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VARTU:
— koordinoi alueellista yhteisty6td kuntien ja eri hallinnonalojen valilla
— jarjestdd koulutusta
— kehittdd ja tutkii toimintamalleja,
- jotka soveltuvat oppimisvalmiuksien tukemiseen ja vaikeuksien
ennaltaehkdisyyn,
- jotka soveltuvat opettajien, muiden kasvatusalan ammattilaisten seka
terveystoimen ammattilaisten ryhméohjaukseen,
- joilla voidaan edistdd opettajien sekd muiden lasten kanssa
tydskentelevien asiantuntijoiden omaa ammatillista kasvua lapsen kehityksen
tukijana,
— pitdd ylla internet portaalia aihealueen tiedonvilitykseen ja ammattilaisten keskindi-
seen kanssakdymiseen liittyen osoitteessa: http//.www.pedanet.fi/veraja/vartu,
— hankkii ja lainaa materiaaleja oppimisen tukemisen ja oppimisvaikeuksien ennalta-
ehkiisyn alueelta. (Vartun oma kirjasto)

Keviistd 2004 on VARTUkuntien mahdollista osallistua Leikkien lukemaan —pre-
ventiivisen tietokoneavusteisen lukutaidon harjoittamisohjelmaan, miké toteutetaan
esiopetusryhmissd. Lukevax-ohjelma tullaan aloittamaan VARTU-kunnissa opiskeli-
joiden voimin.

Vuoden 2004 visiona on my0s laajentaa VARTU seutukunnalliseksi toimin-
naksi pyrkien saamaan mukaan my6s muut Keski-Suomen kunnat.

Lisdtietoja:

Riitta Hytonen, koordinaattori

Jyvéskylan yliopisto, Lapsitutkimuskeskus, Agora
PL 35, 40014 Jyvéaskylan yliopisto

p. 014-260 2798, riitta.h.hytonen@psyka.jyu.fi

Varhaiskasvatuksen laitos

Varhaiskasvatuksen laitos vastaa varhaiskasvatukseen suuntautuvan koulutustehtdavan
liséksi alan tieteellisestd jatkokoulutuksesta ja tutkimuksesta. Laitos on asettanut sekd
koulutus- ettd tutkimustoimintansa keskeiseksi tehtéviksi edistdé lasten hyvinvoinnin
ja oikeuksien toteuttamista varhaiskasvatuksessa ja sitd laajemmin lasten elinolosuh-
teissa ja yhteiskuntaan osallistumisessa. Laitoksen tutkimustoiminnan temaattiset
painopistealueet ovat (1) varhaiskasvatustyon kehittiminen ja arviointi, (2) lapsuus
yhteiskunnallisena ilmidnd, ja (3) varhaisvuosien pedagogiikka.
Varhaiskasvatustyon kehittdminen ja arviointi -teeman tutkimusaiheet
suuntautuvat monipuolisesti varhaiskasvatuksen asiantuntijuuden sisélt6ihin.
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Tutkimusaiheina ovat mm. arvioinnin kysymykset, pdivdhoidon johtajuus ja
opetusharjoittelun ohjaus. Tutkimusten tuloksia voidaan hyddyntaa niin kou-
lutuksen siséltojen kehittdmisessd kuin varhaiskasvatuksen kentalldkin.

Lapsuus yhteiskunnallisena ilmi6éna -tutkimusteemalla tutkitaan nyky-
pdivan lapsuutta sekd kansallisella ettd kansainviéliselld tasolla. Tutkittavat
alueet kattavat lapsen eldmin sekd yhteiso- ettd yksil6tasolla. Tutkimussi-
saltdind ovat mm. lapsipoliittiset kysymykset, lasten hyvinvointi ja toimijuus
seka lasten yksil6llistyminen.

Varhaisvuosien pedagogiikka -tutkimusteema keskittyy varhaiskasva-
tuksen suunnittelun, siséltdjen ja menetelmien kysymyksiin. Tutkimusaiheina
ovat mm. opetussuunnitelmien kehittiminen ja oppimisen kysymykset, lasten
yhteisollisyys sekd varhaiskasvatuksen keskeisten siséltoalueiden tutkiminen
lapsildhtoisen pedagogiikan ndkdkulmasta.

Varhaiskasvatuksen laitos on esittdnyt toiminta- ja taloussuunnitelmassaan
(2005-2008) tutkimustoiminnan tavoitteiksi selkiyttdd tutkimuksen vahvuus-
alueita ja lisdtd tutkimuksen volyymid. Edelleen tavoitteena on yhteistychank-
keiden kdynnistaminen yliopiston muiden laitosten ja muiden yliopistojen
kanssa seké tutkimuksen kansainvélisyyden lisdédminen.

I Varhaiskasvatustyon kehittidminen ja arviointi

Paivi Kupila

— Merkitysperspektiivin muutos varhaiskasvatuksen asiantuntijuuden raken-
tumisessa

— The transformation of meaning perspective — The development of expertise
in Early Childhood Education

Tarja Liinamaa-Pihlajamaki
— Merkityksellinen opetusharjoittelun ohjaus opiskelijan ammatillisen kas-
vun ndkokulmasta

Marja-Liisa Makkonen
— Johtajana kunnallisessa pdivdhoidossa - pdivahoidon johtajuuden yhteisol-
lisid ja yksilollisid tulkintoja

Raija Perko

— NLP danenhuollossa

—NLP in Voice training: Research models voice producing of future pre-
school teachers by means of NLP (Neuro-Linguistic-Programming)

73



Leena Turja
— Lasten ndkokulma arvioinnissa - Child perspective in assessment

Leena Alanen
— Lasten toimijuus, lapsipolitiikka ja lapsuuden sosiaaliset jarjestykset
— Negotiated childhoods: children’s agency and the social order

Leena Alanen
— NordBarn: forskning om nordiska barndomsforstaelser
— NordBarn: research on Nordic conceptions of childhood

Leena Alanen
- Lasten hyvinvointi (COST)
— COSTA19 Children’s Welfare

Leena Alanen
— European Cross-National Research and Policy (ESRC)

Leena Alanen, Anja-Riitta Lehtinen, Anu Kuukka, Johanna Kiili
- Terveys, hyvinvointi ja lasten toimijuus
— Children as agents of their health and wellbeing

Paula Eerola-Pennanen
— Lasten yksil6llistyminen

Anu Kuukka

— Lasten ruumiillisuus

— Children’s body work, bodily competences and body cultures in a day care
setting

Anja-Riitta Lehtinen
— Lasten hyvinvointi ja toimijuus péivikodissa
— Child welfare and agency in day care

111 Varhaisvuosien pedagogiikka
Maritta Hannikdinen

— Leikki, kehitys ja oppiminen
— Play, development and learning
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Maritta Hannikdinen
— Yhteenkuuluvuuden tunne esiopetusryhméissa
— Togetherness in a preschool community of learners

Merja Ikonen
— Lasten yhteis6llisyys ja yhdessd oppiminen pdivakodissa
— Children’s community of practice and collaborative learning in day care centre

Pirkko Karvonen
— Péivikotilasten lukuleikit
— Reading games in kindergarten

Pirjo-Liisa Poikonen
— ”Opetussuunnitelma in sitd eldmaa” - Paivakoti-kouluyhteisd opetussuunnitelman
laatijana

Raija Raittila
— Luonto oppia lujempi, Miten lapset rakentavat ymparistosuhdettaan?

Leila Tuominiemi
— Sadun reseptio — Pdivikoti-ikdiset sadun vastaanottajina
— Reception of fairy tales — Pre-school children responding to fairy tales

Riitta Vuorinen
— 1-3-vuotiaiden lasten liikkuminen péivikodissa

Lisdtietoja:

Professori Leena Alanen, Varhaiskasvatuksen laitos, Jyvaskylan yliopisto,
p. (014)260 1772, lalanen@edu.jyu.fi

Niilo Miki Instituutti

Niilo M&ki Instituutti (NMI) toimii itsendisend yksikkond kiintedssd yhteis-

tyossd Jyvaskyldn yliopiston eri laitosten kanssa. Instituutin keskeisend teht
vand on lasten oppimisvaikeuksien ja kehityksen erityishdiriciden tutkimus

é_
ja

niihin liittyvén arvioinnin ja avopalveluina toteutettavien kuntoutusmenetel-

mien kehittdminen ja kokeileminen, sekd alan asiantuntijoiden tiydennyskou-

lutus. Instituutti on reilun kymmenvuotisen toimintansa aikana vakiinnut-

tanut asemansa merkittivdand suomalaisena oppimisvaikeutta koskevan tiedon

tuottajana ja kokoajana.
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Toiminta-ajatus ja tavoitteet

Jokaisella lapsella on oikeus oppia lukemisen, kirjoittamisen ja laskemisen
perustaidot — myos niilld, joille oppiminen on vaikeaa. Oppimisvaikeudet
ovat suuri yhteiskunnallinen haaste nyky-yhteiskunnassa, jossa tarvitaan yha
laajempia perustaitoja. Riittdvit perustaidot luovat pohjan nuoren menestyk-
selliselle koulutusuralle ja ty6llistymiselle ja sen my6td yhteiskunnalliselle
selviytymiselle ja henkilokohtaiselle eliménlaadulle. Koulutusjirjestelmén
valiinputoajilla — oppimisesta syrjdytyvilld — on huomattavasti muita suu-
rempi riski laajaankin yhteiskunnalliseen syrjaytymiseen. Tehokas vaikutta-
misen keino on oikea-aikainen oppimisvaikeuksiin puuttuminen. Niilo Maki
Instituutin keskeisend toiminta-ajatuksena onkin ehkdistd mahdollisimman
varhaisessa vaiheessa lasten ja nuorten syrjdytymistd oppimisesta. Varhaisvai-
heen lisdksi my6s peruskoulun péditosvaiheessa ja toisella asteella ilmenevit
oppimisvaikeudet ovat arvioinnin ja tukitoimien kehittamisen kohteena.
Niihin tavoitteisiin pyritddn seuraavin keinoin:

e kehittdmilld lasten oppimisvaikeuksien ja kehityksellisten hairididen
arviointia ja kuntoutusta tieteellisen tutkimuksen pohjalta,

e tuomalla oppimisvaikeuksia koskevaa tietoa eri ammattiryhmille ja ih-
misille, joilla on oppimisvaikeuksia,

e ylldpitdmalld tutkimus-, kehittamis- ja tietopalveluja vammaisjérjestGjen
ja oppimisvaikeuksisten ihmisten toiminnan tueksi,

e kokoamalla kansainvélistéd ja kotimaista tietoa sekd kehittdmalld toimi-
alansa asiantuntijuutta, jolla pyritddn vaikuttamaan suomalaisiin palvelujar-
jestelmiin.

Tutkimus- ja kehittimistoiminta

Oppimisvaikeudet on todettu merkittdvaksi riskiksi lapsen ja nuoren kehi-
tykselle. Oppimisvaikeuksien mahdollisimman varhaisella tunnistamisella ja
oikein suunnitellulla kuntouttamisella néitd riskejd voidaan vihentaa.

Niilo Madki Instituutin perustoiminta on jaettu oppimisvaikeuksien alueiden
mukaisesti. Eri oppimisvaikeuksien lisiksi erityishuomiota on kiinnitetty vai-
keuksien keskindiseen paallekkdistymiseen, yhdessa ilmenemiseen psyykkis-
ten oireiden kanssa sekd perheen voimavaroihin. Keskeisimpid alueita ovat:

e puhuttuun ja kirjoitettuun kieleen liittyvét oppimisvaikeudet,

*  matemaattiset oppimisvaikeudet,

e motoristen taitojen kehittymisen ongelmat sekd

e tarkkaavaisuuteen ja ylivilkkauteen liittyvét vaikeudet, joihin usein liit-
tyy myos erilaisia kdyttdytymisongelmia sekd tunne-elamén hairioita.

Niilo Maki Instituutin toiminnan perustavoitteena on palvella oppimisvai-
keuksien kanssa tyoskentelevid ammattilaisia sekd lapsia, joille oppimisvai-
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keudet muodostavat kehityksellisen haasteen. Téhdn pyritdan kehittamalla
oppimisvaikeuksien arviointi- ja kuntoutusmenetelmia seka tuottamalla oppi-
misvaikeuksien arvioinnissa, ennaltaehkéisyssi ja kuntoutuksessa tarvittavaa
materiaalia.

Lisdtietoja:
Professori Timo Ahonen, Niilo Miki Instituutti, p. 014-2602903,
tahonen@jyu.fi

Lasten ja nuorten elimintavan tutkimusyksikko LINET

(Liikunnan ja kansanterveyden edistimissdatio LIKES)

Liikunnan ja kansanterveyden edistdmissdétio perusti 8.9.2000 Lasten ja nuor-
ten eldamédntavan tutkimusyksikén. Yksikko on toteuttanut seitsemdn laajaa
tutkimusprojektia ldhinnd Opetusministerion tuella. Vuoden 2003 aikana LI-
NETin tutkimustoiminnan tueksi ja suuntaamiseksi laadittiin kokonaan uusi
tutkimusohjelma.

Ohjelmassa méadriteltiin LINETin tarkoitukseksi tehdé lasten ja nuorten
eldamdd koskevaa kattavaa ja jarjestelmallistd tutkimustoimintaa. Lapsia kos-
kevan tiedon tulee perustua systemaattiseen tutkimukseen. Toiseksi kerdtyn
ja analysoidun tiedon pitdd johtaa konkreettisiin sovelluksiin eli parempiin
toimintakdytantoihin, toteutettaviin ohjelmiin ja hankkeisiin. Kolmanneksi
toimintakdytantdja, niiden sisdltdjd ja seurauksia pitdd pystyd seuraamaan
ja arvioimaan. Tdssd arvioinnissa LINETin menetelmét pohjautuvat ldhinna
realistiseen arviointitraditioon.

LINETin hankkeista tdlld hetkelld keskeinen on Laps Suomen —tutkimus,
jonka puitteissa on koottu ja analysoitu 3-12 —vuotiaiden lasten liikunta-aktii-
visuuden maééré ja laatu alueellisesti edustavasti, eri menetelmin ja mittauksin
ja kattavasti 4000 lapsen otoksen avulla. Kokonaisraportin lisdksi aineistosta
laaditaan erillistutkimuksia. Pienimpien lasten osalta tutkimus on tasoltaan
ja laajuudeltaan kansainvélisesti merkittdva. Tutkimushanke palvelee my6s
peruskoulun opetussuunitelmien kehittdmistd sekd litkunnanopettajien kou-
lutusta. Laps Suomen -tutkimuksen ja vastaavien perustutkimushankkeiden
lopullisena tavoitteena on luoda pohja erityiselle lasten ja nuorten liikunta-
barometrille, josta saataisiin jatkuvasti ajantasainen ja vertailukelpoinen tieto
lapsiin kohdistuvien toimien tueksi.

LINETin muissa projekteissa on tutkittu lasten ja nuorten elaméntapojen
yhteyttd myShempadidn kehitykseen erityisesti pitkittdistutkimuksin. Toisena
padélinjana on ollut ymmart4a lasten ja nuorten eldmaa heiddn omista 1dhto-
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kohdistaan késin ilman, ettd lapsuus ndhtéisiin pelkkéni kehitystehtdvana tai
-vaiheena.

Arviointitutkimuksista télld hetkelld keskeinen on Lasten iltapdivétoi-
minnan ja liikuntaohjelman arviointi, jossa tarkoitus on tutkia jirjestelman si-
sdltod ja toimivuutta sekd samalla kehittdd arviointitutkimuksen menetelmia.

Lisdtietoja:

Erikoissuunnittelija Matti Hakamaéki, Lasten ja nuorten eldiméntavan
tutkimusyksikko, p. 014- 2604302, matti.hakamaki@likes.fi
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Liite 7

Sosiaaligerontologian tutkimus
Jyvaskyldn yliopistossa

Yleisluonnehdinta
Sosiaaligerontologisella tutkimuksella on yhteiskuntatieteiden ja filosofian
laitoksen sosiologiassa pitkét perinteet. Niiden mukaisesti sosiaaligerontolo-
gia on ymmarretty laajasti idn, ikddntymisen, eldméanvaiheiden ja ikdryhmien
(sukupolvien) ja nykyisin erityisesti ikddntyvan yhteiskunnan eri il-mi6ihin
kohdistuvaksi sosiologiseksi tutkimukseksi. Pddpaino on kuitenkin ollut van-
henemiseen ja vanhuuteen liittyvissd kysymyksissd. Keskeisid kiinnostuksen
ulottuvuuksia ovat mm. yhteiskunnassa ilmenevit, eri ilmi6ihin liittyvét
ikdjdrjestykset, ikddn liittyvat merkitykset, ikddntyminen toiminnan ja toi-
mijuuden ndkokulmasta sekd ilmiot, joita tuottaa suomalaisen yhteiskunnan
vdestorakenteen nopea ikddntyminen. Kiinnostus kohdistuu my6s vanhuspo-
litiilkkaan, vanhusten palveluihin ja ikddntymiseen liittyvdén teknologiaan.

Sosiaaligerontologiaa voi yliopistossa opiskella sosiologian sosiaalige-
rontologian linjalla, 15 opintoviikon opintokokonaisuutena, osana monitie-
teisen gerontologian 15 opintoviikon opintokokonaisuutta sekd monitieteisen
gerontologian 20 opintoviikon aineopintoja. Sosiaaligerontologiassa on myos
koulutusohjelma, joka on suunnattu ensisijaisesti jo ty6elaméssd oleville, ai-
kaisempia opintojaan tdydentdmaéan tuleville opiskelijoille ja josta valmistu-
taan yhteiskuntatieteiden maistereiksi.

Sosiaaligerontologia on koordinoimassa jo toista nelivuotiskautta OPM:
n rahoittamaa tutkijakoulua Ikddntyminen, hyvinvointi ja teknologia. Sosiaa-
ligerontologia on myos aktiivisesti mukana Jyvéaskyldan yliopiston Suomen
gerontologian tutkimuskeskuksen toiminnassa. Viritteilli on parhaillaan
mm. laaja tutkimushanke liittyen toimintakykyyn ja tasapainoiseen vanhene-
miseen. SGT:n kautta sosiaaligerontologia on my6s mukana ns. Gerocenter-
hankkeessa ja paikallisen AMK:n kanssa tehtdvissd vanhuuteen liittyvassa
alueellisessa yhteistydssd. Mukana ollaan my6s Keski-Suomen sosiaalialan
osaamiskeskuksen toiminnassa. Kiinteédt yhteydet ovat my6s vanhustyshon
liittyvdd tutkimus- kehittdmis- ja koulutustoimintaa harjoittavaan Ikdinsti-
tuuttiin (Helsinki).
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Tamdn hetken tutkimusalueita

Sosiaaligerontologian puitteissa tehdddn monipuolista, vanhenemisen ja
ikdantyvan yhteiskunnan eri ulottuvuuksiin kohdistuvaa tutkimusta. Tdméan
hetkisid tutkimusalueita ja -hankkeita ovat mm.

- vanheneminen, arkitilanteet ja toimijuus (professori Jyrki Jyrkdmad), jossa
tutkitaan mm. leskeyttd eldmaéntilanteena, veteraanikuntoutuksen sosiaalisia
ulottuvuuksia sekéd laajasti ymmarretyn sosiaalisen toimintakyvyn ilmene-
mistd ja merkitystd erilaisissa arkitilanteissa niin laitoshoidossa kuin kotona
asumisessakin

— aikuistumisen sosiaalinen arkkitehtuuri (ma. assistentti Marko Raitanen);

- vanhusneuvostot ikddntyvassd yhteiskunnassa (tutkijakoulutettava Anu
Leinonen);

—ikddntyvien yliopistossa opiskelu ja aikaisemmat opinpolut (tutkijakoulutet-
tava Reetta Muhonen);

— kulutus ikéjarjestyksen ja ikddntyvien position konstruoijana (assistentti
Paula Rantamaa, virkavap.).

— ikdkategorisaatio sekd isovanhemmuus ja perhe (emeritaprofessori Marjatta
Marin);

Edelld mainittujen ohella sosiaaligerontologian piirissd on my6s joukko jatko-
opiskelijoita, joiden opinnéytetdiden tutkimusaiheina ovat mm.

—iké, kulutus ja teknologia (Matti Hakamaki)

— turvapuhelinten kdyton sosiaaliset ulottuvuudet (Satu Pekkarinen)

— pitkdaikaisty6ttomien eldménhallinnan jasentyminen (Piia Silvennoinen)

- vanhuuspuhe sodanjélkeisilld valtiopaivilld (Eija Kaskiharju)

— ikdjohtamisen ulottuvuudet (Riitta Happonen)

— ikddntyvat tyontekijét ja hiljainen tieto (Outi Pylkké)

— ikdmielikuvat ja yhteisoteatteri (Tarja Tapio)

Sosiaaligerontologiasta viime aikoina tulleita vaitoskirjoja ovat:

— Anne Sankari: Ikddntyvid tietoyhteiskunnassa. Kulttuuriset ajattelutavat ja
sosiaalinen tila. SoPhi, Jyvaskyla 2004.

-— Eeva-Leena Vaahtio: Rekrytointi, ikd ja ageismi. Tyomnisterio, Helsinki
2002.

— Leonie Hohenthal-Antin: Luvan ottaminen — ikdihmiset teatterin tekijéina.
Jyviskyld Studies in education, psychology and social research 191. Jyvésky-
lén yliopisto, Jyvaskyla 2001.

Lisdtietoja:
Professori Jyrki Jyrkdmai, yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos, Jyvéskyldn yliopis-
to, MaB h. 113, 014-2602961, jyrkama@yfi.jyu.fi
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Liite 8
Sosiaalityon tutkimus Jyvaskyldn yliopistossa

Jyvéskylan yliopistossa sosiaalityén koulutus alkoi vuonna 1975 sosiaalisen
ympdriston ja sosiaalityon suunnittelun koulutusohjelmana. 1980-luvulla
siitd tuli yhteiskuntapolitiikan ja sosiaalityén koulutusohjelma. Vuodesta
1991 alkaen sosiaality6 eriytyi opintokokonaisuudeksi, jota saattoi opiskella
yhteiskuntapoliitiikan, erityispedagogiikan, kasvatustieteen, kehityspsykolo-
gian, psykologian ja sosiologian péaaineopiskelijat. Vuonna 2000 sosiaalityo
itsendistyi omaksi oppiaineekseen, jossa voi suorittaa yhteiskuntatieteiden
kandidaatin, maisterin, lisensiaatin ja tohtorin tutkinnot.

Jatkuva yhteiskunnallinen muutos edellyttdd sosiaality6ltd uusiin
haasteisiin vastaamista. Asiakkaiden sosiaalisten ongelmien ja tilanteiden
vaikeutuminen vaatii aikaisempaakin syvillisempdd tietopohjaa ja samalla
eri vdestoryhmien — mm. lapsiperheiden, ikddntyvien jne. — palvelutarpeet
muuttuvat. Sosiaalityon lisddntyva tarve nousee esiin myos kasvavien mielen-
terveysongelmien, monikulttuurisuuden sekd kuntoutuksellisten tarpeiden
nakokulmasta. Tutkimus ja tutkimukseen perustuva opetus tarjoavat vilineita
kdytannon sosiaalityontekijoiden ty6hon. Tutkimuksella ei kuitenkaan ole
yksinomaan vélineellistd merkitystd, vaan sosiaalityon tutkimus soveltavana
yhteiskuntatatieteellisend tutkimuksena on tirkedd myos sindllddn. Sosiaali-
tyon kaltaisella tutkimusalalla my6skdan perustutkimusta ei voi ajatella ilman
olemassaolevia ammatillisia ja yhteiskunnallisia kdytdnt6jd. Soveltava tutki-
mus ei tarkoita vain tilaus- tai palvelututkimusta, vaan my0s olemassaolevien
kaytantojen kehittdmistd ja muuttamista. Ndin soveltava tutkimus voi tukea
perustutkimusta esimerkiksi luomalla uusia késitteitd, malleja ja jasennyksia.
Sosiaalityon soveltavan tutkimuksen yhtend tehtdvand on tuottaa sosiaalisia
innovaatiotioita, esimerkkeind sosiaalityon menetelmdt, uudenlaiset arvioin-
tikdytdnnot ja palvelujen organisoinnin hyvat mallit.

Jyvéskyldn yliopistossa tehtdvan sosiaalityon tutkimuksen painopis-
tealueita ovat sosiaalipalvelut, kuntouttava sosiaality6 ja arviointitutkimus.
Sosiaalipalveluiden alueella tehddédn tutkimusta erityisesti lapsiperheiden ja
ikdihmisten sosiaalipalveluista. Muina tutkimusalueina ovat mm. vammais-
tutkimus ja vertaileva sosiaalipalveluiden tutkimus ja sosiaalityén nais- ja
miestutkimus. Sosiaalityon yksikossd on kdynnissa véitoskirjahankkeita mm.
lapsitutkimuksen, perhetutkimuksen, ekososiaalisen sosiaalityon sekéd sosiaa-
lityon sukupuolikysymysten alalla.
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Arviointitutkimuksen merkitys soveltavana yhteiskuntatieteellisend
tutkimuksena on 1990-luvun jilkipuoliskolta ldhtien ollut kasvussa myos
sosiaalipalveluiden jdrjestdmisessd. Sosiaalityon yksikossad tehtdvé arvioin-
titutkimus liittyy toisaalta evaluaatiotutkimuksen perusteiden kehittdmi-
seen, erityisesti realistisen evaluaatiotutkimuksen viitekehyksessd, toisaalta
konkreettisten arviointihankkeiden toteuttamiseen. Kevidallda 2004 paittyy
kolmivuotinen valtakunnallisen lastensuojelun Harava-hankkeen arviointi.
Arviointitutkimukseen ldheisesti liittyvda kysymys on palvelutuotannon ke-
hittdminen laadunhallinnan avulla. Yksik6ssd on kdynnissd sosiaalihuollon
laadunhallinnan perusteita koskeva tutkimushanke “Sosiaalihuollon laatu”,
jonka arvioitu valmistumisaika on 2005.

Vuonna 2003 kdynnistyi nelivuotiseksi suunniteltu ESR-rahoitteinen Sosi-
aalialan osaamis-, tydvoima- ja koulutustarpeiden ennakointihanke (SOTEN-
NA), jonka koordinointivastuu on Jyvaskylan yliopistossa. Tutkimushanke on
sosiaalityon yliopistoverkko Sosnetin aloitteesta syntynyt tutkimuskokonai-
suus, joka sisdltdd kolmena erillisend tutkimustehtdvand sosiaalialan toisen
asteen ammatillisen koulutuksen (ldhihoitaja), ammattikorkeakoulutuksen
(sosionomi AMK) sekd yliopistokoulutuksen (sosiaalityntekijd) ennakoinnin.
Ennakointijakso ulottuu vuoteen 2015 saakka.

Sosiaalityon yksikko oli mukana vuosina 1998-2000 laajassa EU-rahoit-
teisessa (TSER) tutkimusprojektissa “New Local Policies against Social Exclu-
sion” (De Montfort University ja Leicesterin kaupunki, Magdeburgin amk. ja
kaupunki, Jyvaskylan yliopisto ja kaupunki).

Sosiaalityon yksikké on mukana myds pohjoismaisissa projekteissa
“Halsa och vilfard — kunskapsoversikt 6ver nordisk vélfardsforskning inom
dldreomsorgsomrddet” (Pohjoismainen ministerineuvosto; 2003-2004) ja
“Konsumentperspektiv pd offentliga och privata marknadsbaserade vélfard-
stjanster” (Pohjoismaiden ministerineuvosto; 2003-2004). Ensinmainitussa
hankkeessa selvitetddn kattavasti vanhusten hoitoon kohdistuva pohjois-
mainen tutkimus. Jalkimmdiinen hanke perehtyy Pohjoismaissa kdynnissé
oleviin asiakasvalin takokeiluihin (kundval) ja niistd tehtyyn tutkimukseen.
Uutena projektina ollaan juuri kdynnistimédssd pohjoismaista hanketta “Om-
sorgsvardag i Norden” (FAS, Ruotsi; 2004-2006), jossa tutkitaan valtakunnal-
lisella kyselyaineistolla vanhuspalvelutyontekijoiden tyooloja ja kokemuksia
Suomessa, Ruotsissa, Tanskassa ja Norjassa. Tama tutkimus pyrkii etsimédan
vastauksia siihen, kuinka vanhuspalvelut voisivat tulevaisuudessa sdilyé riit-
tavan houkuttelevina tyonantajina.

Lisaksi sosiaalityon yksikko toteuttaa yhteistyossd Tampereen yliopiston
Sosiaalipolitiikan ja sosiaalityon laitoksen kanssa tutkimusprojektin “Sosiaali-
nen padoma, luottamus ja hoiva — Miten informaali ja formaali hoivapddoma
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syntyvit ja jakautuvat hyvinvointiyhteiskunnissa?”, joka on hyvéksytty Suo-
men Akatemian Sosiaalisen padoman ja luottamusverkostojen tutkimusohjel-
maan (2004-2007). Tdma yhteisprojekti yhtdalta soveltaa sosiaalisen pddoman
keskustelun késitteitd epavirallisen ja virallisen hoivan tutkimukseen mutta
toisaalta se my6s pyrkii tuomaan perheen, sukupuolen ja hoivan niakyvaksi
sosiaalisen pddoman tutkimuksessa.

Vastuuhenkilot

Arviointitutkimus, professori Mikko Mantysaari

Sosiaalipalveluita ja hoivaa koskeva tutkimus, YTT Teppo Kroger
Kuntouttava sosiaalityd, professori (SOSNET) Jari Heinonen

SOTENNA, YTL Matti Vuorensyrja

ekososiaalinen sosiaalityd, YTM Kati Narhi

lapsuustutkimus, YITM Johanna Kiili

sosiaalityon sukupuolikysymykset, YTL Jorma Hénninen, PhD Marjo Kuro-
nen

perhetutkimus, PhD Marjo Kuronen

Lisdtietoja:

Professori Mikko Méntysaari, Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos,
Jyvéskyléan yliopisto, p.014-2602917, mmanys@cc.jyu.fi
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Liite 9
Vikivaltatutkimus

Yhteiskunnallinen kysynta

Vékivalta on ilmiénd monimutkainen ja haastava. Sen vaikutusten lievitta-
minen ja sithen liittyvien ongelmien ratkaiseminen edellyttdd korkeatasoista
akateemista tutkimusta ja monitieteistd opetusta. Vakivaltatutkimuksen
lisddaminen ja vékivaltaan liittyvdn opetuksen kehittdminen on ollut viime
vuosina sekd kansainvilisen ettd kansallisen huomion kohteena. Yliopistoihin
ja korkeakouluihin eri puolilla maailmaa on perustettu monitieteisia vakival-
ta-instituutteja ja opintokokonaisuuksia. Suomesta vastaavat tutkimusyksikot
ja opinnot toistaiseksi puuttuvat.

Vikivallan tutkimista ja vdkivaltaa koskevan opetuksen kehittdmistd edel-
lyttdvdt monet Suomen ratifioimat kansainvaliset sopimukset ja allekirjoitetut
asiakirjat. Vikivaltaan liittyvén tutkimuksen ja opetuksen védhdisyys on tunnus-
tettu my6s kansallisesti ja vékivaltatutkimukseen on kohdennettu resursseja
Suomen Akatemian suunnatulla tutkimusrahoituksella, joka kuitenkin paattyy
vuoden 2003 lopussa. Suunnatun rahoituksen ja sen mukanaan tuoman julki-
suuden myotd vikivallan tutkimus on 90-luvun lopulta alkaen lisdantynyt.

Vikivaltatutkimuksen saamasta tunnustuksesta huolimatta Suomessa
puuttuu edelleen yliopistotasoinen, sddnnéllinen ja tutkimustietoon perustuva
opetus, joka vastaisi vikivallan eri ilmenemismuotojen ja niiden vaikutusten
mukanaan tuomiin haasteisiin. Vikivallan kohtaamiseen ja vakivaltaongelmi-
en ja -ilmididen jasentdmiseen vilineitd antavia opintoja ei ole tarjolla edes
ammattiauttajina tai kasvattajina ja ndiden alojen asiantuntijoina toimivien
yliopisto-opinnoissa.

Kansainvilisten konfliktien synnyttdmien keskustelujen ja laheisissd suh-
teissa tapahtuvan vékivallan runsaan méiran tiedostamisen myotéd vékivalta
on tunnustettu keskeiseksi globaaliksi ongelmaksi ja yhteiskunnalliseksi ja
filosofiseksi kysymykseksi. Vikivaltaa ja sen seurannaisvaikutuksia koskevan
ymmirryksen ja asiantuntijuuden tarve on viime vuosina huomattu monilla
eri aloilla. Erityisen vakavaksi se on koettu sosiaali- ja terveyssektorilla ja kas-
vatusalan asiantuntijoiden ja ammattilaisten keskuudessa. My06s tydelamdan
liittyvd vékivalta ja esimerkiksi kulttuurin, taiteiden ja journalismin rooli
ja suhde vékivaltaan ovat viimeaikoina nousseet vahvasti esille sekd arjen
kdytannoissd ettd julkisissa keskusteluissa ja kansallisilla ja kansainvalisilld
tieteellisilld foorumeilla.
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Vikivallasta aiheutuvat kustannukset ovat osoittautuneet taloudellisesti
erittdin mittaviksi ja yhteiskunnallisesti kuormittaviksi. Tilanteen helpottami-
seksi tarvitaan eri aloille vikivaltaan ja sen vaikutuksiin perehtyneitd tutki-
joita, asiantuntijoita ja ammattilaisia, joilla on seké teoreettista patevyyttd ettd
kykyd soveltaa osaamistaan.

Vikivaltatutkimus Jyviskyldn yliopistossa

Jyvéskylan yliopiston eri tiedekunnissa ja oppiaineissa on tehty ja tehddan
parhaillaan vikivaltatutkimusta monista eri ndkdkulmista. Yhteiskuntatieteel-
lisessd tiedekunnassa on kaksi kdynnisséd olevaa Suomen Akatemian rahoitta-
maa vakivaltatutkimusprojektia, joista toinen sijoittuu yhteiskuntatieteiden ja
filosofian laitokselle ja toinen psykologian laitokselle. Kyseiset projektit ovat
verkostoituneet sekd keskendan ettd muiden tiedekunnan vékivaltatutkijoiden
kanssa, tehneet yhteisty6td vuodesta 2001 tutkimuksen ja opetuksen puitteissa
ja perustaneet yhteistyéverkoston kidytdnnon toimijoiden kanssa. Projektien
koordinoima ja jarjestdma vikivaltaopetus on ollut erittdin suosittua, ja yhteis-
ty kédytannon tyontekijoiden kanssa on osoittautunut tutkimuksen tekemisen
ja opetuksen kehittdimisen kannalta mielekkaaksi.

Jyvéskyldn yliopistossa tehty vékivaltatutkimus on sekd kansallisesti
ettd kansainvilisesti korkeatasoiseksi tunnustettua. Tutkimus on keskittynyt
ensisijaisesti vdkivaltaan, joka ei tapahdu organisoitujen vékivaltakoneistojen
toimesta. Painopistealueina ovat olleet kotona ja 1dheisissd suhteissa tapahtu-
va vikivalta ja mediavékivalta.

Yhteiskunnallisena ongelmana ja haasteena vékivallan kohtaaminen
edellyttdd sekd yhteiskunta- ja kdyttaytymistieteellistd ettd teoreettisesti ja
filosofisesti orientoitunutta tutkimusta ja koulutusta. Yhteiskuntatieteiden
ja filosofian laitoksen oppiainevalikoima ja sielld tehtdva vikivaltatutkimus
antaa erittdin hyvan mahdollisuuden vastata tdhdn haasteeseen yhdessa pai-
kallisten, valtakunnallisten ja kansainvélisten yhteistydkumppaneiden kans-
sa. Kansalliset ja kansainviliset tutkimusverkostot ovat Suomen Akatemian
rahoittamien tutkimusprojektien my6td jo olemassa. Vikivaltaa ja vdkivaltaan
liittyvid teemoja tutkitaan kaikissa yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksen
oppiaineissa. Vahvuutena on tutkimuksen teoreettinen tasokkuus ja tutki-
muksen ja kdytdannon tiivis yhteys, joka mahdollistaa kansallisesti ja kansain-
vilisesti korkeatasoisen vikivaltatutkimuksen ja opetuksen.

Lisdtietoja:

Lehtori Marita Husso, Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos,
Jyviaskylan yliopisto, P. 014-2603103, mhuss0@yfi.jyu.fi
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Liite 10
Hallinto- ja palvelujdrjestelmin tutkimus

Sosiaaliset innovaatiot ja uusi paikallinen hallintatapa

Sosiaalinen innovaatio on mééritelty mm. siten, ettéd se on yhteiskunnan raken-
teisiin kohdistuva ja suorituskykyd parantava institutionaalinen muutos. Se
voi olla tulkinnasta riippuen mik4 tahansa taloudellisen, organisationaalisen,
normatiivisen tai kulttuurillisen rakenteen suorituskykyé parantava muutos.
(Sitran YUK-projekti, Heiskala 2003). Yhten4 sosiaalisten innovaatioiden koh-
dealueena pidetddn organisaatioiden ja niiden toimintatapojen muutosta.

Julkishallinnossa organisaatioiden suorituskykya kykya on pyritty 1980
-luvulta ldhtien parantamaan ottamalla kayttoon yrityseldmén organisaatio-,
johtamis- ja toimintamalleja (Pollit & Boukaert 2000). T4std hallinnon kehit-
tamissuunnasta on kdytetty nimitystd New Public Management (lyhenteend
NPM). Julkishallinnon organisaatioiden lisdksi my6s kolmannen sektorin toi-
mijat kuten jarjestot ja yhdistykset ovat soveltaneet NPM-oppia. Suuntauksen
vaikutuksista on tehty runsaasti tutkimuksia ja kdyty vilkasta julkista keskus-
telua. NPM- opin soveltamisella on ndhty myonteisid vaikutuksia. Organisaa-
tiot ja koko julkishallinto on muuttunut joustavammaksi, asialdhtdisemmaksi
ja tehokkaammaksi.

My®os kielteisistd vaikutuksia on todettu ja NPM-oppia kohtaan suunnat-
tu kritiikki on voimistunut. Tehokkuusvaatimus on ylikorostunut suhteessa
muihin julkishallinnon periaatteisiin kuten demokraattiseen ohjaukseen, toi-
minnan vaikuttavuuteen ja yhteiskunnalliseen merkitykseen. Julkishallinnon
organisaatioita on ryhdytty pitdimé&éan tuotannollisina yksikkoind. Yrityseldmén
opit ovat myds johtaneet organisaatioiden véliseen kilpailuun ja resurssien osa-
optimointiin. Ylh&diltd suunnatut tehokkuusvaatimukset ja erilaiset mittausjar-
jestelmét ovat vieneet voimavaroja toiminnan perustason uudistumiselta.

Té&lla hetkelld kysytaan, mistd julkishallinto ammentaa uudistuskykynsa
NPM-opin soveltamisen jilkeen. Yhtd mieltd ollaan siitd, ettd paluuta hie-
rarkkiseen ja byrokraattiseen organisointitapaan ja toimintamuotoihin ei ole.
Hallinnon kehittamisen uudistuskésitteeksi on muotoutumassa “uusi hallin-
tatapa” (kdsitemddrittely on sindnsd vield horjuvaa). Uudesta hallintatavasta
keskustellaan tutkijoiden piirissd, mutta empiirisid tutkimustietoa ja uuden
hallintatavan arviointia on vield suhteellisen vdhén. (Anttiroiko ym. 2003).

Uuden hallintavan médrittely lahtee toimijoiden suhteen analyysistd. On
todettu kolmenlaisia vuorovaikutussuhteita; hierarkkisia, markkinaperustei-
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sia ja verkostomaisia. Hierarkia perustuu ylemman organisaatio- tai paatos-
valtatason oikeuteen kaskyttdd ja mddrdtd alempaa tasoa. Markkinasuhde
perustuu tavaran tai palvelun ostoon ja myyntiin seké rahallisen korvauksen
maksamiseen tavaran ja palvelun vaihtotilanteessa. Verkostosuhde perustuu
yhteiseen intressiin ja toimijoiden riippuvuuteen ja siind on oleellista toimijoi-
den keskindinen tuki, lojaliteetti ja luottamus. (Stoker 1997).

Uudessa hallintavassa katsotaan, ettd tilanne- ja tapauskohtaisesti tulisi
hy6dyntéa eri vuorovaikutussuhteiden lajeja ja niiden kombinaatioita. Koros-
tetaan toimijoiden vélisten suhteiden merkitystd eikd hallinnon rakenteita.
Tamén vuoksi on kdytetty myos késitettd “uudet hallintasuhteet”. Uudessa
hallintatavassa ei kielletd markkinasuhteiden merkitystd, mutta kielletdan
niiden ensisijaisuus suhteessa hierarkioihin ja verkostoihin.

Uusi hallintatapa on nousemassa keskeiseksi kisitteeksi paikallisessa ja
alueellisessa hyvinvointipolitiikassa, jossa tavoitteena on paikallisen toimin-
ta- ja kehityspotentiaalin hyddyntdminen. Tavoitteena on, ettd uudenlaisilla
yhteistygsuhteilla ja toimintatavalla pystytddn paikallisia voimavaroja hyo-
dyntdméaan ihmisten taloudellisen ja sosiaalisen hyvinvoinnin edistdmisessa.
Téll4 tavoin tullaan hyvin ldhelle sosiaalisen paddoman késitettd ja sitd ajatusta,
ettd paikallisilla hallintasuhteiden uudistamistoimilla voidaan kasvattaa so-
siaalista pddomaa. Tamad on tietysti vain ajatuskehys ja on tiedostettava, ettd
sosiaalisen pdadoman rakentumis- ja purkautumisprosessit ovat darimmdisen
komplisoituja ja usein tunnistamattomia.

Sosiaalisiin innovaatioihin uuden hallintavan voi liittdd kysymykselld, mi-
ten organisaatioita ja toimintatapoja uudistamalla pystytddn parantamaan paikal-
listen instituutioiden ja toimintarakenteiden suorituskykyd. Yleisessd aluekehi-
tyksessd ja erityisesti teknologisten innovaatioiden hyédyntdmisessa on erdiden
selvitysten mukaan avaintekijiksi todettu paikalliset uudenlaiset yhteistydsuh-
teet, joissa osapuolina ovat mm. elinkeinoeldmd, yliopistot ja oppilaitokset seka
kunnat ja valtionhallinnon viranomaiset. (ks. esim. Stdhle & Sotarauta 2003).

Vastaavalla tavalla on ajateltavissa, ettd paikallisessa hyvinvointipolitii-
kassa strategista kapasiteettia ja suorituskykyd voidaan kasvattaa ja myontei-
sid tuloksia saadaan aikaan hallinnollisilla ja organisatorisilla innovaatioilla.
Joitain esimerkkejd uusista hallintatavoista on jo olemassa. Jyviskyldn seu-
dulle on perustettu kuntien ja jérjestojen yhteiset palvelusdatiot tydvalmen-
nustoiminnan ja paihdepalvelujen alueille. Kokemukset uudenlaisesta orga-
nisaatiotavasta ovat myonteisid, mikd on todettu mm. tydvalmennussaatiosta
(Tekevd) tehdysté seurantaselvityksessa (Finska 2003).

Uudessa paikallisessa hallintatavassa korostuu julkisten organisaatioiden
suhde omaan toimintaymparistoon. Kuntien ndkokulmasta ei riitd, ettd ne itse
hoitavat tehokkaasti oman palvelutuotannon. Hyvinvointisektorilla tarvitaan
kykya tehdd verkostomaista yhteisty6ta eri toimijoiden kuten muiden kunti-
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en, jarjestojen, tutkimus- ja koulutusorganisaatioiden, yritysten ja valtionhal-
linnon viranomaisten kanssa. Sosiaaliset innovaatioiden kasvualusta on usein
toimijoiden yhteistysuhteissa.

Uuden paikallisen hallintatavan synnyttdmisessa ei ole tdhdn mennessa
tehty systemaattista kehitystyotd. Kantavaa ideaa ei ole hahmotettu. Pilotti-
hankkeita on syntynyt satunnaisesti. Hankkeiden ja uusien organisaatiomal-
lien merkitystd ei ole tieteellisesti arvioitu. Hyvéksi havaittuja malleja ei ole
pystytty levittdméaan. Myos kriittistd tietoa kaivataan. On syytd kysyéd, onko
uusia hallintapa vain tutkijoiden muotikésite vai onko silld konkreettista ja
empiirisin tutkimuksin todennettavaa merkitystd erilaisten yhteiskunnallisten
toimintojen kehitystyossa.

Uusi hallintapa muodostaa tirkedn tutkimuksen ja kdytannon kehittamis-
tyon yhteisen alueen. Sosiaalialan soveltavan tutkimuksen yhdeksi osa-alueek-
si tulisi madritelld organisaatioiden ja hallintatapojen uudistaminen. Hallinnon
uudistamisty6lld on tdssd kontekstissa sekd itsendinen rooli ettd yhteys muihin
soveltamisaloihin siten, ettd syntyneiden innovaatioiden soveltamista voidaan
edistdd myos toiminta- ja hallintapaan kohdistuvilla innovaatioilla.

Hallintatapaan kohdistuvien innovaatioiden synnyttiminen ja sovelta-
minen sopii hyvin sosiaalialan osaamiskeskusten yhdeksi toiminta-alueeksi jo
siitdkin syystd, ettd osaamiskeskusta sindnsa voi pitdd sosiaalisena innovaatio-
na, jossa on uuden hallintatavan piirteita.

Lihteet

Anttiroiko, A-V. ym. (2003): Kuntien toiminta, johtaminen ja hallintasuhteet.
Tampereen yliopisto. Kunnallistieteen laitos. Tampere.

Finska, J. (2003): Sdati6 kuntien ja jarjestGjen yhteisend palvelutuotanto-orga-
nisaationa. Tekevi-sditié suunnan nayttdjand. PD-koulutusohjelman loppu-
ty6. Helsingin yliopisto.

Heiskala, R. (2003): Sosiaaliset innovaatiot ja tutkimuksen sovellettavuus. Lu-
entomateriaali.

Pollit, C. & Boukaert, G. (2000): Punlic Mangement Reform. A Comprehensive
Analysis. Oxford.

Stoker, G (1997): Regime Theory and Urban Politics. Teoksessa Judge, D. &
Stoker, G. & Wohlman, H: Theories of Urban Politics. Sage Publications.

Stahle, P. & Sotarauta, M. (2003): Alueellisen innovaatiotoiminnan tila, merki-
tys ja kehityshaasteet Suomessa. Tulevaisuusvaliokunta, Teknologian arvi-
ointeja 15. Eduskunnan kanslian julkaisu 3/2003.

Lisdtietoja:
Kehitysjohtaja, dosentti Sakari Mo6ttonen, Jyviaskyldn kaupunki,
sakari.mottonen@jkl.fi
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Liite 11
Piihdetutkimus

Piihdepalvelusditio tutkimustoiminnan edistdjana
Jyvéaskylan Seudun Piihdepalvelusddtion —perustamiskokous —pidettiin
13.9.2001 mutta kdytdnnon toiminta ja henkilGsto siirrettiin Jyvéskylan kau-
pungilta sditiolle toukokuun alussa 2002. Pdihdepalvelusdétion tarkoituksena
on ehkdistd ja vihentdd pdihde- ja muita riippuvuusongelmia sekd niihin
liittyvdd syrjdytymistd Keski-Suomen maakunnan alueella. Tarkoituksensa
toteuttamiseksi sddtio tuottaa kustannushyotysuhteiltaan laadukkaita paih-
dehuollon avo- ja laitosmuotoisia erityispalveluita alkoholin, lddkkeiden seka
huumeiden kayttsjille, jarjestdd asiantuntija-, kehittdmis- ja koulutuspalvelui-
ta seka ylldpitaa tiedotus-, tutkimus-, valistus- ym. toimintaa.

Paihdepalvelusdatio on ollut aktiivinen padihdetutkimuksen edistamises-
sd Keski-Suomessa. Saition aloitteesta paihdetutkimuksen kehittdimishank-
keeseen kutsuttiin mukaan Jyvéaskyldn yliopisto, Jyvaskylan ammattikorkea-
koulu sekd Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus . Toiminnalle asetettiin
muodot ja tavoitteet Jyvaskyldssd 7.5.2003 pidetyssd seminaarissa. Taman
tilaisuuden jdlkeen tuolloin perustettu tyéryhmé on kokoontunut 3 kertaa.

Hankkeen puitteissa on kisitelty mahdollisuuksia ja vadylid toteuttaa
sekd kehittad

— perus- ja soveltavaa tutkimusta

— yhteisty6ta yliopiston ja ammattikorkeakoulun kanssa kdytannon

opetuksen ja opinndytetdiden toteuttamisessa

— monitieteistd paihdetutkimuksen tutkijakoulua

— pdihdehuollon ammatillista tdydennyskoulutusta

Piihdetutkimuksen ja sen mahdollisuuksien on todettu olevan laajoja ja mo-
nitieteellisid. Tutkimussuuntia ovat mm. auttamistyon kriittinen tarkastelu
ja hoitomenetelmien kehittdminen, joita Jyvidskyldn yliopiston yhteiskunta-
tieteellisen tiedekunnan lisdksi voisivat toteuttaa humanistinen, liikunta- ja
terveys sekd kasvatustieteiden tiedekunnat. Yliopiston lisdksi Jyvaskyldan Am-
mattikorkeakoululla on merkittdvé rooli tutkimuksen edistdmisessa.
Paihdetutkimuksen tutkimusalueella on viime vuosina tapahtunut
ja tapahtumassa muutoksia, jotka tuottavat runsaasti tutkimuskohteita ja
-aineistoa. Esimerkkeind voi nostaa alkoholipolitiikassa, pdihdehuollon asia-
kaskunnassa ja pdihdetyon painopisteissd sekd paihdetyon jarjestamisessa ta-
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pahtuneet muutokset. Yhteni erityiskysymyksend nousivat esille psykiatrian
sisdlld tapahtuneet muutokset ja niiden vaikutus paihdehuollon erityispalve-
luihin. Lisdksi opioidiriippuvaisten lddkekorvaushoidon rinnalla toteutetta-
vaa psykososiaalista kuntoutusta ja sen vaikutuksia tulisi tutkia ja kehittda.

Paihdetutkimusseminaarissa 2003 rakennettiin visioita vahvasta pdihde-
tutkimuksen keskuksesta. Ty6 on alkuvaiheissa ja puitteet miten tété toteute-
taan ovat vield rakenteilla. Toisaalta Jyvaskyld koulutuskaupunkina ja toisaalta
Paihdepalvelusditio, joka tuo omalla hoito- ja kuntoutuspalvelutarjonnallaan
laajan paletin arvioinnin ja tutkimuksen kohteeksi, luovat tutkimusty6n kehit-
tamiselle hyvan pohjan.

Tyoryhmaén puitteissa on keskusteltu ja selvitelty mahdollisuuksia koor-
dinaattorin palkkaamisesta luomaan yhteyksid niin rahoittajiin kuin tutkijoi-
hin. Yksi mahdollisuus vastata tdhén tarpeeseen on palkata Paihdepalvelusaa-
tidlle kehittamispaallikko vastaamaan sen kehittdmis- ja tutkimustoiminnasta,
jota kautta voitaisiin koordinoida laajemmin paikallista paihdetutkimusta.

Meneilldin/suunnitteilla on seuraavia kehittimishankkeita/tutkimuksia

— Alkoholiongelmien ehkidisy Himeenlinnan ja Jyvéskyldn seuduilla

— Pdihdepalveluiden maakunnallisen organisointitavan selvittiminen ja ke-
hittdminen

— Paihdekuntoutusohjelman kehittdmisprojekti — Pdihke

— Matalankynnyksen ja lilkkuvan erityispalvelun kehittdmisprojekti

- Tyopaikkojen paihdeongelmiin ja -kysymyksiin liittyva kehittdmishanke

- Katkaisu- ja vieroitushoidon kehittdminen kaksoisdiagnoosipotilaille

— Jyviskylan Katuldhetyksen toiminnan sosiaaliset ja taloudelliset ulottuvuu-
det

— Alaikdisten palveluohjauksen ja vieroitushoidon kehittaminen (JOPO-pro-
jekti)

Alueella toteutettaviin pdihdehuollon kehittdmishankkeisiin tullaan kytke-
maédn jatkossa tutkimuksellinen ulottuvuus ja niiltd osin kun on kyseessd
laajempi alueellinen tai valtakunnallinen hanke painotetaan tutkimuksen
suorittamista paikallisin voimin. Kédynnissd olevista kehittdmishankkeista
Piihke-projektiin on siséllytetty arviointitutkimus, jossa ensimmadisessd vai-
heessa tutkitaan jdrjestdjen vilisen yhteistoiminnallisuuden kdynnistymista
—ja lisddntymistd ja toisessa vaiheessa projektin asiakkaiden hoito- ja kuntou-
tusedellytysten paranemista sekd kehittymista.

Paihdeteema on ollut nyt vahvasti julkisuudessa esilld ja toisaalta kdytan-
non pédihdety6 tarjoaa tutkimusaiheita. Pdihdetutkimuksen kehittdmistyoryh-
mdssd on kiinnitetty huomiota siihen, ettd nyt on tirke&td tuoda mahdollisia
opinndytetyon teemoja koulutusyksikéille ja tarjota mys kehittamishankkei-
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ta arvioinnin/ opinnédytetdiden aiheiksi. Ndin luodaan myos lisdkiinnostusta
pdihdety6ti ja -tutkimusta kohtaan.

Lisdtietoja:

Toimitusjohtaja Jussi Suojasalmi, Jyvaskyldn seudun padihdepalvelusdatio,
p. 014-625909, jussi.suojasalmi@jkl.fi
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Liite 12
Vammaistutkimus

Vammaistutkimuksen tukisiditio
Monitieteinen vammaistutkimus Jyvéskyldn yliopistossa on sosiaalialan tutki-
muksessa kansallinen vahvuustekiji Keski-Suomessa. Vammaistutkimuksen
tukisdation kdynnistimd Vammaistutkimuskeskushanke on laajentanut vam-
maistutkimuksen profiilia vahvasti mys sosiaalitieteiden alueelle. S&dtion
yhteisojasenid ovat Jyvéskyldn yliopisto, Jyvéskyldn kaupunki, Niakévam-
maisten Keskusliitto, Kehitysvammaliitto ja Suomen Reumaliitto.
Vammaistutkimuksen tukisdation tarkoituksena on organisoida ja tukea
hankkeita, joissa yhdistyy tarked perustutkimus sekd kdytannon kehitys- ja
sovellutustyo. Sddtio on toteuttanut tarkoitustaan;
- myontamilld apurahoja alan tutkijoille ja tutkimusryhmille
(8 véitoskirjaa vuosina 1991-2001)
— tukemalla vammaistutkimukseen liittyvéaa tiedotus- ja julkaisu-
toimintaa (SJDR - Scandinavian Journal pof Disability Research,
Vammaistutkimuskeskuksen tutkimuksia ja selvityksid -julkaisusarja,
elektroninen verkkolehti Vammaistutkimus ja -politiikka”
— kehittamdlli tarkoitukseen liittyvaa valtakunnallista ja kansainvalista
yhteisty6td (FNDR, NNDR, ENDS, konferenssitoiminta, tutkijoiden
jatkokoulutus) seka
— tukemalla Jyviskylin yliopiston Vammaistutkimuskeskusta

Tavoitteena on osallistua eri tavalla vammaisten henkildiden syrjdytymistd
ehkdisevddn kdytinnon palvelujarjestelmien kehittdmiseen sekd toisaalta
valittdd aktiivisesti tietoa ajankohtaisista vammaistutkimuksen ja — tyon
kaytannoista alan suunnittelijoille, toteuttajille, paatoksentekijoille, vammais-
jarjestoille sekd vammaisille henkildille.

Vammaistutkimuskeskus

Vammaistutkimuskeskuksen ja vammaisuuteen liittyvén tieto/taidon keskei-
sin osa-alue on tutkimuksen ohella koulutus. Vammaisten kuntouttaminen
laaja-alaisesti ymmarrettynd sosiaalityon kadytdnnoissd voisi olla jatkossa
keskuksen toimivia koulutusmuotoja. Vammaistutkimuskeskus onkin pro-
jekteissaan (mm. Haavi-projekti) ja niihin liittyvassd koulutuksessa pyrkinyt
kokoamaan eri osapuolet verkostoiksi, jolloin niin paikallisiin kuin valtakun-
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nallisiin jarjest6ihin ja muihin toimijoihin on luotu kiinteédt yhteydet. Konfe-
renssitoiminta on tukenut tutkijoiden jatkokoulutusta samoin aiesuunnitel-
massa oleva vammaistutkimuksen kesa/ talvikoulu.

Verkostoituminen voimavarana
Vammaistutkimuksen tukisddtié on edistinyt vammaistutkimuksen kansal-
lista ja kansainvélistd verkostoitumista Vammaistutkimuskeskuksen toimin-
nan vahvistamiseksi. Sdati6 ylldpitdd Jyvaskyldssd syksylld 1996 perustetun
Suomen vammaistutkimusverkoston (FNDR) toimintaa. S&ition edustajat
olivat mukana perustamassa pohjoismaista vammaistutkimuksen verkostoa
(NNDR - Nordic Network on Disability Research) kesilld 1997 ja ovat siitd
lahtien edustanut Suomea verkoston hallituksessa. Samoin sditié on ollut
mukana Euroopan vammaistutkimusverkoston ( ENDS — European Network
on Disability Studies) perustamishankkeessa. Verkostoituminen on tuonut
uusia ndkoaloja tutkijakoulutukseen, tieteellisen julkaisutoimintaan sekd
elektroniseen vammaistutkimuksen tieto- ja neuvontapalvelun kehittdmi-
seen. Verkostoitumisen tuloksena Jyvaskyldssa jarjestettiin pohjoismainen
vammaistutkimuksen konferenssi 1998 ja 2003. Lisdksi on perustettu tieteelli-
nen julkaisu (SJDR - Scandinavian Journal of Disability Research).
Tutkimus- ja koulutustoiminnan tavoitteena on mm;
-welfare mix -ajatus hyvinvointipalvelujen alueellisessa jérjestimisessa
sekd tutkimuksessa ja koulutuksessa
- kolmannen ja julkisen sektorin sisdiset ja keskindiset suhteet ja
toimintamahdollisuudet vammaisten valtaistumisen vélineend
- hyvinvointiteknologia vammaisten (ja vanhusten ) eliméanlaadun
parantajana
- kuntoutuksen sosiaalisten vaikutusten arviointi ja yhteys palvelu-
tuotantoon.
Tutkimuksellisesti tukena mm.
— kolmannen sektorin opetuksen, tutkimuksen ja ympariston verkostot
- hyvinvointiteknologian verkostot/Jyvéskylan yliopisto/Lénsi-
Suomen lddninhallitus/ ICDVRAT (Hyvinvointiteknologia ja
vammaisuus -maailmankonferenssi/Jyvaskyld) 2006
- Ikatutkimuksen, kulttuuritutkimuksen sekd erityiskasvatuksen ja
-kuntoutuksen verkostot
- Sosiaalitydn opetus- ja tutkimus, kuntoutustutkimuksen verkostot
— Sosiaalialan osaamiskeskus (KOSKE) (alueellinen)

Lisdtietoja:
Projektisuunnittelija Markku Vaatdinen, Vammaistutkimuksen tukis&détio,
p. 014-2602919, mvaatain@yfi.jyu.fi
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